
 

  
  
  

  » AGE« گذاري آب كشاورزي با استفاده از مدل تعادل عمومي  بررسي و ارزيابي قيمت
  2و حسين انصاري 1نيا نرگس صالح

  :چكيده
امنيت پايدار ذخاير غذايي در قـرن  اشاره شد  در رم»  Summit  word food« نشستدر  1996در سال همانطور كه 

ريشـه منجـر بـه    منطقـه  كنتـرل رطوبـت در سـطح    . باشـد  ميآب مرتبط ه برداري از و بهربه موفقيت در امر كنترل  ي كاملاًتآ
 .گرددمحصول ن تضمين كه نوسانات موجود در رژيم بارندگي باعث تنش دراين با ، البته گردد سازي و پايداري توليد مي بيشينه

 زدههاي مربـوط بـه محصـولات پربـا     واريته ها يا تي گونهفاظهاي ح كامل منافع حاصل از تغذيه گياه و سيستمشناخت بنابراين 
ي مـديريت يد بـا اتخـاذ شـرايط مناسـب     اين موضوع با. امكان پذير نيست موفقيت تنها از طريق توسعه. سدر يضروري به نظر م

 ، بهبودهاي دقيق كه براساس تكنولوژي استواراند با سيستم» هاي قديمي احيا و نوسازي سيستم ناكارآمد و جايگزيني سيستم«
ايـن اتفـاق    .اسـت اي و از طرف ديگر نيازمند مديران و كشاورزان توانمنـد   نيازمند وجوه مالي و سرمايهنتيجه، حصول اين  .يابد

 گذاري منابع كميـاب آب  ها و قيمت بخصوص در بخش تعيين تعرفهاقتصادي مناسب سياستهاي با اتخاذ ميسر نخواهد شد مگر 
  . هاي مختلف مصرف آب بخصوص بخش كشاورزي بخش بحران دربيشتر تشديد و جلوگيري از 

هاي آبي بر منابعي تاكيد دارند كه تحليل آنها محـدود بـه چـارچوب تعـادل      اكثر مطالعات انجام شده در خصوص تعرفه
العملي كه سـبب تغييـر در توليـد و     گردد و در نتيجه، از مكانيسم عمومي وابستگي متقابل يك اقتصاد و اثرات عكس جزئي مي

هـا و بـه جهـت تخصـيص      در اين مقاله به جهت اصلاح اين نگاه و اصـلاح تعرفـه  . كند چشم پوشي مي ،گردند منحني تقاضا مي
اي طرحهـاي مختلـف    اي كه براي تحليل مقايسه تر منابع و رفاه اجتماعي يك مدل تعادل عمومي بهمراه خصوصيات ويژه دقيق
در ) گذاري هزينه نهـائي  قيمت(بويتكس  -گذاري رمزي  قيمتهمچنين اين مقاله در . ارائه شده است ،رود گذاري بكار مي قيمت

با استفاده از مدلسـازي توليـد    AGEيك مدل استاندارد بعلاوه . استمورد بررسي و ارزيابي قرار گرفته خصوص آب كشاورزي 
گـذاري   قيمتروش نيز ف ذخيره سازي آب، معيار رفاه و اهدابراي مدنظر قرار دادن . ارائه شده استآب با تكنولوژيهاي مختلف 

بعـلاوه، نشـان خـواهيم داد كـه     . قـرار گرفتـه اسـت   حث و تجزيه و تحليـل  مناسب مورد بگزينه بعنوان يك بويتكس  –رمزي 
توانـد   مـي ) هـا  وجود مقادير كم آب جهت جايگزيني آن با ساير نهاده( بويتكس در شرايط سخت اقتصادي -گذاري رمزي قيمت

  .گذاري مدنظر قرار گيرد روش مناسب و مطمئن قيمت بعنوان يك

 گذاري بهينه دوم گذاري، آب، كشاورزي، مدل تعادل عمومي كاربردي، قيمت قيمت :واژگان كليدي
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در تمدن مدرن نيز آب بعنوان پايـه  . بشري، دسترسي به آب نگراني خطير دولتمردان بوده است ناز آغاز تمد
هـاي عظيمـي بـراي گسـترش      در بيشتر كشورهاي جهان، سازه. قش خود را حفظ كرده استحيات موجودات زنده ن

مردم به آب به عنـوان يـك   . اند ها و نگاهداري آنها بسيار گران اما اين سازه. اند دسترسي مردم به منابع درحال ساخت
بـه  . نگرنـد  كنندگان آن مـي  فكالاي عمومي و به دولت به عنوان مسئول برداشت و توزيع آب ميان مردم و ساير مصر

در حـوزه علـم اقتصـاد،    . هرحال، اين شيوه استدلال بطـور عمـده در كميـابي آب در سـياره مـا نقـش داشـته اسـت        
گـذاري در زمينـه    هايي مبني بر تنظيم طرف تقاضاي آب براي جلوگيري از هدررفتن منابع در مقابل سـرمايه  گفتمان

كننـدگاني كـه از تعرفـه مناسـب      از ذهنيت مصرفاين استدلال از ذهنيت . تمخازن يا تاسيسات پمپاژ پديد آمده اس
اي در مقابل افـزايش تعرفـه آب    گيري مهم ويژه در واقع در عمل با يك جبهه. شوند، فاصله دارد آب منتفع مي) ارزان(

ز خانوارهـا يـا   بهايي است كه ا در حقيقت قيمت آب كشاورزي خيلي كمتر از آب. شويم در بخش كشاورزي مواجه مي
به اين ترتيب، قيمت آب تنهـا بخشـي از بهـا يـا ارزش اقتصـادي آب بكارگرفتـه شـده را نشـان         . شود صنايع اخذ مي

اتلاف منابع . شود گذاري منجر به اتلاف وسيع آب در مناطقي كه كميابي آب شايع است، مي اين شيوه قيمت. دهد مي
  . شود كنندگان منجر مي فآبي لاجرم به تخصيص غيربهينه منابع بين مصر

درصد آب بدست آمده، به كشاورزي اختصـاص دارد هرگونـه تلاشـي بـراي      95در كشور ما نيز كه نزديك به 
يكـي از ابزارهـاي مـؤثر در تحقـق يـافتن ايـن       . ما حياتي باشدتواند براي  جويي در مصرف آب در اين بخش مي صرفه

تواند  گذاري مي ه بيان ديگر مديريت تقاضاي آب كشاورزي از راه نرخبهاء است، ب گذاري آب و دريافت آب هدف، قيمت
با توجه به اينكه علت اصلي تقاضاي زياد آب كشاورزي در كشور برگرفته . موجبات توسعه پايدار منطقه را فراهم آورد
بـوده و همچنـين   و ارزش توليـد نهـايي آن   ) هزينه استخراج و انتقـال آب (از اختلاف زياد ميان قيمت تمام شده آب 

به ارزش توليـد نهـايي   كشاورزان نيز براي آنكه سود خود را حداكثر كنند درصددند تا هزينه استخراج و انتقال آب را 
آن برسانند، در نتيجه اقدام به برداشت بيش از حد آب از چاهها، افزايش عمق چاههـا وحتـي حفـر غيرمجـاز چاههـا      

يدي نسبت به آينده و از سوي ديگر موجب انتقال سرمايه بـه منـاطق ديگـر    كنند كه اين امر از يك سو سبب ناام مي
گذاري بر اساس  نخست اينكه سعي شود تا قيمت: بنابراين براي حفاظت منابع آب بايد از دو راه اقدام شود. شده است

اهش يابـد، دوم  گونهاي صورت گيرد كه اختلاف ميان قيمت تمام شده و ارزش توليد نهايي آب ك هر مترمكعب آب به
. هاي زيرزميني شود اينكه مبالغ دريافت شده صرف پديد آوردن پوشش گياهي در حوزه آبريز و تغذيه مصنوعي سفره

هـاي   كنند تنهـا يارانـه   گروههاي كوچكي كه به هزينه اجتماع از منابع آب استفاده ميكند  عدالت اجتماعي حكم مي
  .زينه اجتماعي منابع را نيز پرداخت كنندآشكار و پنهان به آنان تعلق نگيرد بلكه ه

هـاي تعـادل    بايد توجه داشت كه بيشتر مطالعاتي كه در خصوص اصلاحات قيمت آب انجام گرفته بـه تحليـل  
و آثار واكنشي يك عمل در ) Interdependence(، درنتيجه از سازوكار وابستگي متقابل در اقتصاد اند جزئي محدود شده

لذا، مطالعه اصلاح تعرفه بايد با بررسي آثـار وابسـتگي متقابـل    . اند ر توليد و تقاضا غافل ماندهپي يك تغيير در ساختا
بـراي انجـام   . در خصوص تخصيص منابع و رفاه اجتماعي انجـام شـود  ) پيامدها(تر تاثيرات  اقتصاد براي سنجش دقيق
 .ح اقتصاد استفاده شوددر سط) AGE(شود كه از مدل تعادل عمومي كاربردي  چنين كاري پيشنهاد مي
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پذيري محاسـبه   دانيم، تحليل تعادل عمومي كاربردي در مباحث موجود پيرامون امكان همانگونه كه امروزه مي
-34، صـص  1986ي،وال(داراي مباني عقلاني خاصي است  ،تخصيص بهينه منابع به روش پارتو، در داخل يك اقتصاد

گرا با اين سؤال مواجه بودنـد كـه آيـا امكـان محاسـبه سيسـتم        در طي نيمه اول قرن حاضر، اقتصاددانان كمي).  30
ايـن مسـئله را    ،هاي سريع در تحقيقـات عمليـاتي   از آن زمان، پيشرفت. مرتبط با معادلات رفتاري وجود دارد يا خير

به نحويكه امكان حل مدلهاي بزرگ اقتصادي ملي و درواقع اقتصـاد جهـاني   . دان اي به اثبات رسانيده بينانه بطور خوش
انـد و قصـد آنهـا تخصـيص بهينـه       ريزي تمركزيافته حل شده اساسا اين موضوع بعنوان مسائل برنامه. پديد آمده است

سبه تعـادل عمـومي   ريزي مركزي، مدلهاي قابل محا با كمرنگ شدن و از بين رفتن برنامه. منابع در اقتصاد بوده است
با اينكه مدلهاي ذكر شده در مباحـث مربـوط بـه تئـوري عمليـاتي تعـادل عمـومي مطـرح         . غيرمتمركز حاكم شدند

خواهيم بـر سـوالات موجـود در     اكنون مي. باشيم هاي سياستي مي د فزاينده آنها در تحليلراند، ليكن شاهد كارب نشده
به اين منظور، اكثر عناوين ). 1986والي،(ها تمركز كنيم  ه مناسب سياستزمينه تصريح مدل، انتخاب پارامترها، و ارائ

باشـند كـه ايـن خـود دال بـر       هاي اقتصاد كاربردي مي مورد بحث در اين تحقيق مشابه با موارد مربوط به ساير زمينه
  . باشد مي)  CGE(» محاسباتي«به جاي واژه مشهور تعادل عمومي )  AGE(» كاربردي«استفاده ار واژه تعادل عمومي 

انواع مختلف اين مدل هنـوز  . ارائه داد 1950را در اواخر دهه  AGEاولين مدل عملياتي ) 1960(ليف جانسن 
هـاي زيـادي    در زمينه AGEتوان از مدلهاي  به نظر جانسن مي. گيرند مورد استفاده قرار مي) شرينر و لارسن(در نروژ 

اه دانشجويانشان از جمله پيشگاماني هستند كـه از ايـن مـدلها در تحليـل     جان شاون و جان والي به همر. بهره گرفت
نيز روشي را در خصوص اسـتفاده از  ) 1985(و والي  1992شاون و والي،(اند  موضوعات مرتبط با ماليات استفاده كرده

 20بيش از  پيتر ديكسون نيز. اي تعبيه كرده است جهت پاسخ به مسائل سياست تجاري چند منطقه  AGEمدلسازي 
را جهت تحليل عناوين و موضـوعات مـرتبط بـا حمايـت از اقتصـاد       AGEسال است كه مدرسه استراليايي مدلسازي 

همچنين در ادبيـات اقتصـاد توسـعه     GEمدلهاي كاربردي ). DPSV ،1982: بعنوان مثال(استراليا احداث كرده است 
  .اند يز شهرت يافتهن )1988، و رابينسون، 1982ملو و رابينسون، درويس، دي(

در بخش تحليل سياست كشـاورزي تمركـز يافتـه     AGEاين تحقيق بر كاربردها و عناوين مرتبط با مدلسازي 
جهـت   AGEاي و تحليـل   به منظور كنترل بهتر اين بحث، مـا بيشـتر بـه مباحـث در فضـاي ايسـتاي مقايسـه       . است

همانگونه كه در فوق عنوان شد، تحقيقات فراوانـي  . دازيمپر سياستهاي كشاورزي در اقتصادهاي بازار ملي و جهاني مي
كارهاي انجام شده توان به  يبدين منظور م. با تمركز بر اقتصادهاي درحال توسعه موجود است AGEدر زمينه تحليل 

در . شاره شده استنيز ا ،باشند خاص اقتصادهاي درحال توسعه ميو كه بطور قوي ) 1995(توسط سادولت و جانوري 
ذكر كـرد چراكـه بايـد نهـادي و بسـته بـه موقعيـت        » ساختاري«توان در زمينه مباحث  ينجا مطلب بيشتري را نميا

تحت شـرايط پويـا يـا عـدم قطعيـت       AGEبعلاوه، ما به مباحث خاص مرتبط با تحليل . مربوطه آنها را مشخص نمود
كـه بـه بهتـرين نحـو ممكـن بـه بررسـي        هاي موجود سعي خواهيم كرد  نخواهيم پرداخت ولي با توجه به محدوديت

  . موضوعات مربوطه بپردازيم
ايـن كـار   . از انجام آن صرفنظر شده است تركيب متغيرهاي مالي در مدل است مقالهبخش ديگري كه در اين 

اسـت كـه    1991ترين مـوارد مطروحـه در سـال     خردي است يكي از پرچالش -كه بصورت يك سنتز اقتصادي كلان
با توجه به رفتارهاي مالي آن را خاطرنشـان   AGEهاي بين الگوهاي نئوكلاسيكي و مدلهاي  در تنششرمان رابينسون 

ما هنوز از تلفيق و مصالحه بين نظريـات كينـزي و والراسـي فاصـله زيـادي داريـم و مـدلهاي تجربـي         « : كرده است



 

باوجود اين، خلاء وجـودي ايـن   ). 1522ص، (» باشند توانند كارساز باشند اما منعكس كننده شكاف تئوريكي مي نمي
) 1997(تـوان بـه بيـوان و آدامـز      اند، مي در تحقيقاتي كه اخيرا در اين زمينه پديد آمده. نوع سنتزها قابل تامل است

كنند كه بسياري از مجموعه تعـديلات سـاختاري ارائـه شـده در خصـوص كشـورهاي        آنها خاطرنشان مي. اشاره كرد
درحــال گــذار، از نتــايج بخشــي حاصــل از تجويزهــاي اقتصــاد كــلان چشــم پوشــي  هــاي درحــال توســعه و اقتصــاد

تواند به پركردن اين شكاف كمك كند و اين امر بطـور آشـكار    مي AGEتحليل متغيرهاي پولي در يك مدل .كنند مي
 1991كيبـين و سـاچز در سـال     در اين زمينه بعنوان مثال بـه مـك  ( موضوع مهمي جهت تحقيقات آتي خواهد بود 

بهرحال، همانگونه كه بيوان و آدامز در تحقيقاتشان نشان دادند، هيچگونه اجمـاع كلـي در ايـن مـورد     ). مراجعه كنيد
در نتيجـه، كليـه كارهـايي كـه ذيـلا مـورد       . انـد  وجود نداشته و مباحث دشوار بسياري نيز بطور حل نشده باقي مانده

باشند كه در آنها متغيرهاي پولي، مانند عرضـه پـول، سـطوح     يگيرند فقط به مدلهاي واقعي مربوط م بررسي قرار مي
  .كنند هاي مبادلاتي اسمي هيچگونه نقشي را ايفا نمي قيمتها و نرخ
شناختي مجزايي بوده كه جهت كسـب اطلاعـات    هاي روش هاي تعادل جزئي و عمومي بعنوان چارچوب تحليل

اي بكـار   ه رودخانهزو بمنظور ارتقاء كيفي حجمي از آب يا حوراجع به يك اقدام خاص يا تركيبي از اقدامات موردنظر 
هاي نهايي مرتبط با يك اقدام  بعنوان مثال، تحليل تعادل جزئي ممكن است جهت تعيين كارآيي فني و هزينه. رود مي

دام سياسي بافرض ثبات ساير عوامل در اقتصاد بكار رود؛ در اين صورت، هرگونه فعاليت اقتصادي كه توسـط يـك اق ـ  
گيرد، بدون به حساب آوردن ساير مداخلات موجود در ديگر بازارهاي اقتصاد،  مرتبط با كارآيي آب تحت تاثير قرار مي

شناختي تعادل عمومي بصـورت تعيـين چگـونگي تطبيـق و تعـديل       در مقابل، هدف اصلي از روش .قابل تحليل است
هـاي   هاي موجود در بـين فعاليـت   العمل ها و عكس نشاقتصاد پس از يك شوك سياستي بوده و در اين چارچوب، واك

هـاي مربـوط بـه هـر يـك       با تمركز بر يك بازار يا كل اقتصاد، چـارچوب . مختلف اقتصادي، حائز اهميت فراواني است
گيري فراهم آورده و گاهي اوقات نيز منجر بـه نتـايج    ممكن است اطلاعات مختلف خاص آنها را جهت فرآيند تصميم

  .هاي مشابه شوند هت مسائل مربوط به ارزيابي سياستگوناگوني ج
بمنظور مقايسه سناريوهاي سياستي گزينشي درخصوص مديريت آب ) AGE(مدلهاي تعادل عمومي كاربردي 

دهد تا اطلاعات كاملتر و جامعتري از اثـرات رفـاهي    اگرچه تحليل تعادل عمومي به ما اين امكان را مي. اند تعبيه شده
ستي را بدست آوريم، ولي اين روش نيازمند مهارتها و اطلاعات بيشتري بوده و نتايج آن ممكن است از يك گزينه سيا

در . گيران را دشوارتر نمايد دقت كمتري برخوردار بوده و براين اساس ايجاد ارتباط بين سهامداران، ذينفعان و تصميم
هدايت يك ارزيابي سياسـتي ارائـه دهـد و لـذا عوايـد      تواند اطلاعات كافي را جهت  بسياري از موارد تحليل جزئي مي

تـر بـوده و داراي شـفافيت كمتـري      ناشي از استفاده از يك ابزار تحليلي كه نياز به اطلاعات بالائي داشـته، تخصصـي  
  .ارزش سازد باشد را كم مي

فارياب يا يك برنامه  ها و منافع مرتبط با يك تغيير در سيستم آبياري تعداد كمي از مزارع بعنوان مثال، هزينه
محدود درخصوص كاهش نشت آب در شبكه توزيع آب ممكن است بطور دقيقي توسط يك چـارچوب تعـادل جزئـي    

اي بر بازار محصـولات كشـاورزي يـا     زيرا اين اقدامات، احتمالا داراي تاثير عمده. گيري و مورد مقايسه قرار گيرد اندازه
با اين حال اينگونه اثرات متقابل ممكن است بيشتر مورد نظر قـرار گيرنـد   . باشند قيمت آب آشاميدني در اقتصاد نمي

وري خـدمات آبـي در    هاي قابـل تـوجهي در بهـره    هاي سياست آب سبب افزايش پيشرفت چراكه سطح پوشش برنامه
فاده از درنتيجه ميزان مناسب بـودن اسـت  . شوند بخش كشاورزي و يا كاهش زياد هزينه نهايي توليد آب آشاميدني مي



 

ازاينـرو،  . ها، به ارتباط بين اثـرات متقابـل در ميـان بازارهـاي مختلـف اقتصـاد وابسـته اسـت         يك روش يا ساير روش
وري و شرايط بازار  هاي سياستي بكارروند كه بهره ممكن است بعنوان ابزار مفيدي جهت تحليل گزينه AGEهاي  مدل

هاي توليدي در اقتصاد مورد استفاده قرار گرفته و بعنـوان   فعاليت دهند كه توسط اكثر خدماتي را تحت تاثير قرار مي
  .شوند كنندگان مورد تقاضا واقع مي يك كالاي نهايي توسط هر يك از مصرف

هـا ومنـافع اقـدامات     جدا از ماهيت بالقوه آنها بصورت يك منبع اطلاعاتي جهت بررسي كارآيي فنـي و هزينـه  
لها به تحليل چگونگي تطبيق كل اقتصاد با يك شوك سياست آب پرداختـه و  مربوط به سياست مديريت آب، اين مد

چگونـه  : اينگونـه اطلاعـات بعنـوان مثـال عبارتنـد از     . آورند گيري فراهم مي اطلاعات بيشتري را جهت فرآيند تصميم
قرار دهد يـا  ها را تحت تاثير  پذيري يك بخش با توجه به ساير بخش هاي سياست آب ممكن است ميزان رقابت گزينه

هاي مختلف اقتصادي كه بطور مسـتقيم يـا غيرمسـتقيم تحـت      اينكه چگونه ممكن است سطوح توليد تعادلي فعاليت
هـايي را در زمينـه    همچنين اين مدلها ممكن است به ما ايده. گيرند، كاهش يا افزايش يابند تاثير سياست آب قرار مي

  .هاي مختلف اقتصاد را ارائه دهند ال در بخشاثرات ممكن اقدامات سياستي آب بر ميزان اشتغ
دهند كه بايـد ارزشـهاي مختلـف خـدمات آبـي در       آن است كه به ما نشان مي AGEمزيت مهم ديگر مدلهاي 

كند كـه آب بصـورت يـك نهـاده در توليـد       بسياري از مصارف عمده آب در اقتصاد را ارج نهيم بعنوان مثال، بيان مي
بدين ترتيب اينگونـه مـدلها بـه    . باشد وتدارك خدمات آب آشاميدني، چقدر ارزشمند ميمحصولات كشاورزي يا تهيه 

تحليل امكان افزايش كارآيي توسط توزيع مجدد حقوق مالكيت آبي و نيز مقايسـه برخـي از ترتيبـات نهـادي جهـت      
  . پردازند تخصيص خدمات آبي موجود در بين مصارف مختلف آبي در اقتصاد مي
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با اينكه غذا . با كشاورزي است AGEآيد درباره ارتباط تحليل  بوجود مي  جاسؤال مهمي كه در وهله اول در اين
دهند چـرا مـا بايـد خـود را      كننده را تشكيل مي و مخارج مصرف GDPو محصولات كشاورزي سهم بسيار كوچكي از 

از قبيل ساختاربندي يك مدل كلي اقتصادي درخصوص تحليل سياستها در اين بخش نماييم؟ با اين دچار مشكلاتي 
  .باشند متعددي رسيد كه جهت تحليل سياستي قابل استفاده مي توان به مزاياي مهم و روش مي

بوطه گرايش هاي سنتي اقتصاد كشاورزي بيشتر به تمركز بر كالاها و بازگشت عوامل مر تحليل: توجه به خانوار
هاي توليد را  خانوارها، نهاده. شوند با خانوارها بعنوان مفهوم اصلي و اوليه آغاز مي AGEدر مقابل، مدلهاي . اند داشته

شود  رفاه در مدل، بطور مستقيم بعنوان مطلوبيت خانوار محاسبه مي. كنند عرضه كرده و كالا و خدمات را مصرف مي
درنهايت، اكثر . آيد اد مصرف كننده، توليدكننده ومؤديان مالياتي بدست نميو بصورت خلاصه از حاصل جمع ماز

خانوارها دربردارنده سه وجه مشخصه بصورت توليد درآمد، مخارج مصرف كننده و پرداختيهاي مالياتي يا وصول 
بسيار حائز اهميت  ،توجه به افراد، خدمات، منابع و محيط زيست بجاي تمركز و توجه به كالاها. باشند سوبسيدها مي

  . آيد است زيرا بخشي از درآمد حاصل از خانوارهاي كشاورز خارج از بخش كشاورزي بوجود مي
جهت ساختار )  SAMs(بر ماتريس حسابداري اجتماعي  AGEمدلهاي  :هماهنگي حسابداري منابع محدود و

ها كليه اقلام اساسي SAMاينگونه  ).1988، هانسون و رابينسون، 1979پيات و رويند، (شان اتكا دارند  تجربي
كساني كه با مدلهاي . دهند حسابداري را كه بايد جهت درتعادل نگه داشتن اقتصاد بكارروند را بطور مفصل ارائه مي

AGE باشند داراي اهميتي مشابه با فرضيات رفتاري مي ،موارد يابند كه اينگونه اقلام و سروكار دارند بسرعت درمي .



 

دارند، خرج كنند يا اينكه هر واحد نيروي كار، زمين  توانند بيش از آنچه كه دريافت مي خانوارها نمي اين واقعيت كه
توانند بطور همزمان در دو مكان مختلف به خدمت گرفته شوند بطور جدي بيانگر طيف نتايج  يا سرمايه مشابه نمي

  .باشد مي GEممكن حاصل از 
از لحاظ پيشينه تاريخي، اقتصاددانان . ت جامعيت مالي تحليل استمطلب ديگري كه در اين زمينه مدنظر اس

آلسـتون و  ( پـردازد؟  چه كسي هزينه سوبسيدهاي كشاورزي را مي: اند كه كشاورزي بندرت اين مسئله را عنوان نموده
توسـط  ، مـازاد نهـايي تحميـل شـده      AGEبا اين حال نشان داده شده است كه با استفاده از روشهاي ). 1990هارد، 

بـا درنظرگـرفتن يـك قيـد     ). 1985بـالارد و همكـارانش،  (افزايش درآمد در ايالات متحده، اغلب بسيار بالا بوده است 
توانند هزينه سطوح بالاتر سوبسيدهاي كشاورزي را جبران نمايند يـا بـه    مي AGEضمني بودجه براي دولت، مدلهاي 

) 1995(چمبـرز  . هاي كشاورزي عايد خواهد شد ها در برنامه نهطريق ديگر با اين كار منافع مالي ناشي از كاهش هزي
بندي را در تحليـل تعـادل عمـومي خـود جهـت تعـدادي از سوبسـيدهاي گزينشـي          اثرات نامطلوب حاصل از ماليات

دهد كه محاسبات سنتي تعادل جزئي در خصوص سوبسيد كشـاورزي   او نشان مي. كشاورزي را به حساب آورده است
هاي اجتماعي و درنتيجـه بـرآورد بـيش از حـد منـافع عايـدي توليدكننـده محصـولات          ئه مناسب زيانباعث عدم ارا

پوشي از تاثيرات موجود بر نيازهاي  هاي مربوطه شده كه اين امر نيز به نوبه خود به دليل چشم كشاورزي در پي برنامه
  . شود درآمدي دولت حادث مي

، از قابليت استفاده كاربردي از قـانون والـراس حاصـل    AGEحليل منفعت نهايي ناشي از حسابداري جامع در ت
مشروط برآنكه مبادلات و (اي خود قرار دارند  كليه خانوارها در قيد بودجه) 1: دارد كه اظهار مي» قانون«اين . شود مي
پيرامـون   كليـه بنگاههـا بطـور كامـل بـه بحـث      ) 2، )هاي موجود بين خانوارها بوضوح تعريف شـده باشـند   بستاه-بده

هاي به عوامل، مالياتهـا وپرداختهـاي انتقـالي ناشـي از سـودهاي مـازاد بـه خانوارهـا          درآمدهاي خود جهت پرداختي
، در اين صورت يكـي از روابـط تعـادلي    )تقاضا=بعبارت ديگر، عرضه(كليه بازارها در تعادل قرار دارند ) 3پردازند، و  مي

منطبق اسـت، زيـرا شـرط     AGEاين مطالب تا حدزيادي بر مدل . شود اضافه يا تكراري بوده و ممكن است كه حذف
تعادل تكراري ممكن است مورد بررسي قرار گيرد تا مشخص شود كه هيچگونه خطايي در مديريت پايگاه اطلاعـاتي،  

بـا   AGEدرحقيقـت، اكثـر طراحـان مـدل     . كدبندي مدل و يا احتمالا در ساختار تئوريكي مدل صورت نگرفته اسـت 
با توجه به پيچيدگي موجود در اجرا وانجام . ي و كشف بسياري از خطاها از طريق اين بررسي، موافق خواهند بودبررس

  .مدلهاي تجربي با مقياس بزرگ، اين موضوع به صورت يك ابزار توانمند خواهد بود
هاي عمومي در  كتيكي از مشخصات متمايز كننده تحليل سياست كشاورزي، ميزان بالاي مشار: تحليل بهينه دوم

هايي مانند امتيازات، آب و كود را تحت  نهاده) 1: هايي است كه اين امر شامل برنامه. باشد بخش غذا و كشاورزي مي
مداخله ) 3نمايند،  هايي از مساحت زمين را به كاشت محصولات خاصي محدود مي جريب) 2دهند، سوبسيد قرار مي

مصرف ) يا كاهش ماليات(مشمول سوبسيد قراردادن ) 4بندي دولت،  ا سهميهدر بازارهاي ستاده از طريق سوبسيدها ي
هاي واردات و  دخالت در امور مرزي مانند وضع سوبسيد بر صادرات، تعرفه) 5غذا نسبت به ساير كالاها وخدمات، و

نتايج كارآي  بيني عواقب ويا اين مجموعه پيچيده از مداخلات سياسي باعث دشوار شدن پيش... . بنديها و سهميه
  ). 1990كلارت و روماست، (شود  هاي كشاورزي وامور غذايي مي اخلالات نهايي يا اعمال اصلاحات در سياست

نشان ) 1991(، هرتل و سيگاس 1980براي كشاورزي در ايالات متحده در اواسط دهه  AGEدر يكي از كاربردهاي 
تواند موجب افزايش رفاه  ربوط به محصولات قابل مبادله ميهاي م اي، سهميه دهند كه در شرايط نهايي يا حاشيه مي
هاي موجود مالياتي، كشاورزي وغذايي منابع فراواني را  شود كه سياست اين مطلب از اين واقعيت ناشي مي. شود



 

ها به خارج از بخش  ها مكانيسمي را جهت انتقال برخي از اين نهاده اند و اين سهميه دربخش كشاورزي حفظ نموده
كنند كه شيوه ترجيحي كنترل عرضه  هرحال، اين نويسندگان همچنين خاطرنشان مي به. آورند كشاورزي فراهم مي

سرانجام، آنها بيان . درآن زمان، بصورت محدوديت در سطح زير كشت بوده كه كارآيي را در اقتصاد كاهش داده است
برد، موجب ايجاد منافع رفاهي شده و از لحاظ  از بين ميدارند كه روش بهينه اول كه كليه انحرافات واختلالات را  مي
ابزار بسيار عالي جهت  AGEهاي  بطور خلاصه، مدل. هاي قابل مبادله وتجارت خواهد بود اي برتر از سهميه رتبه

تر شدن و منحصربفرد شدن كاربرد آنها  هاي رفاهي در وضعيت بهينه دوم بوده و اين امر باعث مناسب هدايت تحليل
  .ر تحليل سياست كشاورزي خواهد شدد

( هاي بهينه پارتو بايد برابـر بـا هزينـه نهـايي توليـد آب باشـند        به لحاظ نظري در حالت تعادل جزئي، قيمت
اگر شرايط بهينگي اول در ساير نقاط اقتصاد برقرار باشد آنچه كه رفـاه اقتصـادي را بـه     لذا، ).گذاري بهينه اول قيمت

اگر در جايي كه تقاضـاي بـازار تـامين     عبارت ديگربه . است) MC(گذاري هزينه نهايي ش قيمترساند، رو حداكثر مي
تفاوت بين آن مقدار ( CSگردد قيمت مساوي هزينه نهايي برقرار شود، رفاه اقتصادي به معني مازاد مصرف كننده  مي

و مـازاد توليدكننـده   ) پردازد ت آن مياي مايل به پرداخت بابت كالايي است ومقدار واقعي كه وي باب كننده كه مصرف
PS )          در حـداكثر  ) مجموع اختلاف بين قيمـت كـالايي در بـازار وهزينـه توليـد تمـام واحـدهاي توليـدي يـك بنگـاه

، معادل آن چيزي اسـت  )Qc(مقدار حاصله و) Pc(در اين حالت، قيمت  .)420، ص1997، 3فلد پينديك و رابين(است
  . به تصوير كشيده شده است)  1(، اين موضوع در نمودار) 1376 محمدي،(آيد يكه در يك بازار رقابتي بدست م

 
ه را در قالب تحليل تعادل جزئـي بـه   زماني رفااست كه  اين ،بهينه اوليا همان گذاري  مشكل اين شيوه قيمت

مـواردي بـا شكسـت     ولي اگـر در ، هي صادق باشدرساند كه در ساير نقاط اقتصاد نيز شرايط بهينگي مشاب مي حداكثر
كننـدگان وتوليدكننـدگان    به مصـرف  ي راقيمتها علائم مناسبكارآمد نباشد يعني موقعيتي كه يك بازار رقابتي (بازار 

دانـيم كـه    تـر مـي   بطور مشـخص . شود مواجه باشيم، حداكثر رفاه اقتصادي از شرايط ديگري حاصل مي) نشان ندهند
 .برخوردارند، كه آب يكي از آنها استقابل توجه، هاي ثابت  با هزينه همراه ها از شرايط انحصار طبيعي تبرخي از فعالي
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اگر اين صنعت بخواهد قيمت كالاي خود را مساوي با هزينه نهايي قرار دهد با زيان مواجه شده ومنجر به كسـري در  
حـال  . وسيله اخذ ماليات ايـن زيـان را جبـران كنـد    صورت دولت بايد از جاي ديگري به  در اين. گردد اين صنعت مي

در . واهنـد بـود  خدر غير اينصورت، اين صنايع قادر بـه ادامـه فعاليـت ن   . زا باشند ممكن است خود اين مالياتها اختلال
دهـي، رفـاه اقتصـادي را حـداكثر      گـذاري هسـتيم كـه ضـمن عـدم زيـان       هايي از قيمت نتيجه، ناگزير به اعمال شيوه

  .)1380 ،محمدي و پژويان(نمايند
گذاري هزينه نهايي تحت هزينه متوسط كاهنده پيشنهاد شـده اسـت، كـه     براي مسئله قيمت يراه حل ديگر

بطوريكه براي مثال، الزامي نمايد كه بجاي از دست دادن پول ودر نتيجـه   .بر بنگاه استتحميل يك قيد بودجه همانا 
كنندگان مقررات بايد يك مجموعه از قيمتها را به  به بياني ديگر، تدوين. سر برسد به نقطه سربه ،زيان در عمليات خود

  زينه كل با درآمد كل بنگاه اسـت كـه بـه   منظور از آن برابري ه( باتوجه به قيد سربسري» هاي بهينه دوم قيمت«نام 
هاي رمزي، به دليل  ها به قيمت اين قيمت. ، تعيين نمايند) باشد عنوان قيد يا شرط حداكثر سازي كل رفاه مطرح مي

اند، زيرا وي نخستين مدل رياضي اصل ماليات بهينه را با اسـتفاده از تحليـل    معروف شده) 1927( 4نام فرانك رمزي
تر حـداكثر    جامعكه يك اقتصاددان فرانسوي بود، مدل ) 1956( 5بعدها بويتكس. كننده مطرح كرد مصرفاضافه رفاه 
سري  اين قيد سربه. گذاري فعاليتهاي بخش عمومي بكاربرد با توجه به  قيد بودجه سربسري براي قيمت را كننده رفاه

در زمـان اسـتفاده از روش   تي انتقـال درآمـد   عـدال  از آن جهت يك توجيه عقلايي است كه شرطي براي اجتناب از بي
كننـد، مجبورنـد ماليـات     كساني كـه از خـدمات اسـتفاده نمـي    تحت اين روش،  زيرا. استگذاري هزينه نهايي  قيمت

گـردد كـه يـك معيـار كلـي از اضـافه رفـاه         هـايي منتهـي مـي    گذاري رمزي عموما به قيمت بنابراين، قيمت. بپردازند
  .سازد ه يك قيد بودجه حداكثر ميكننده را مشروط ب مصرف

توليـد بوسـيله بنگاههـاي    ) 1956(مدل اوليـه بـويتكس   . توان بيان كرد قضيه رمزي را به شكلهاي مختلف مي
گرفت، اما در كالاها وخدمات مورد توليد بخش خصوصي كه مشابه كالاها وخدمات توليد  بخش خصوصي را درنظر مي

. شـدند  تر كششهاي متقاطع بين كالا وخدمات خصوصي ودولتي بررسي نمي شده بخش عمومي بودند، شرايط عمومي
بخـش   رمدلهايي را طراحي كردند كه كششـهاي متقـاطع قيمتـي غيرصـفر د    ) 1970( 7و موهرينگ) 1968( 6ريس

 8برگسـون . هاي متقابل با بخـش خصوصـي را نيـز مـدنظر قـرار داد      ريس همكاري. داد عمومي را مورد توجه قرار مي
هاي متقاطع قيمتي ممكن را با خدمات بخش خصوصي وديگر خـدمات   مدلي را طراحي كرد كه تمام كشش )1972(

  . اي در آن وجود نداشت داد، اما قيد بودجه عمومي مورد توجه قرار مي
. هاي نسبي قـرار دارد  كنندگان در مقابل قيمت هاي مصرف گذاري مؤثر در ملاحظه واكنش بنابراين كليد قيمت

سال پـيش، يعنـي فرانـك رمـزي      80امر نيز نظر ما را به اولين اصل ارائه شده توسط رياضيدان و اقتصاددان كه اين 
ناپـذيري مجبـور بـه پرداخـت      كنندگان بطـور اجتنـاب   كرد كه زمانيكه مصرفرا مطرح سؤال اين رمزي . گرداند برمي

هايي مؤثر خواهد بود؟ اين سؤال در راستاي  متخرند، چه قي هستند كه مي  قيمتي بيش از هزينه نهايي توليد اقلامي
او نتيجـه گرفـت كـه در كـارآترين سـاختار قيمتـي، افـزايش قيمـت بـراي          . هاي ثابت و پوشش آنها پديد آمد هزينه
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هاي قيمتي مربـوط بـه    طور معكوس با حساسيت د بههاي نهايي آنها، باي محصولات مختلف در سطحي بالاتر از هزينه
گذاري رمزي بصورت يك اصل عمومي است كه تبعيض قيمت را در  شيوه قيمت. لاها در ارتباط باشدمشتريان براي كا

شويم كه از نظر كارآيي اقتصادي، بنگاهها بايد فقـط   زمانيكه با شرايطي مواجه مي. داند افزايش رفاه اقتصادي مؤثر مي
. دهد را مي» از جانب تقاضا«وه تخصيص هزينه را از فعاليتهايشان بدست آورند، اين روش به ما يك شي» نرمال«سود 

، 9لكسـون (موافق خيلي از قانونگذاران ومقامات را به خـود جلـب كـرده اسـت     نظر بايد خاطرنشان كرد كه اين روش 
  ).1، ص1999

پردازند، تفكيك كالاها و  هاي سياسي در بخش كشاورزي مي زمانيكه افراد به تدوين تحليل: پيوندهاي بين صنعتي
به عبارت . گيرند از بقيه اقتصاد، امري دشوار است هايي كه بواسطه يك سياست خاص تحت تاثير قرار مي شوبخ
اكثر . رسد تر، تفكيك بخش كشاورزي از بخش غيركشاورزي در اقتصادهاي مدرن وصنعتي بسيار سخت بنظر مي كلي

. شود رج از عمليات معمول آنها منعقد مياي خا هاي بزرگ وتجاري، بصورت فزاينده قراردادهاي مربوط به كشاورزي
اند،  ها تا خدمات مالي گسترده شده كش بنگاههاي توليدكننده اينگونه خدمات كه در طيف وسيعي از كاربرد حشره

به ارزيابي ميزان وشدت وابستگي متقابل بين صنايع ) 1998(ساوان و دمير . شوند صراحتا به كشاورزي محدود نمي
آنها دريافتند، زمانيكه از . اند ستاده پرداخته-ورزي در تركيه با استفاده از تكنيك تحليلي دادهكشاورزي و غيركشا

كشاورزي حدود ) فزاينده(شود، ضرايب تكاثري پوشي مي عقب از بخش كشاورزي به غيركشاورزي چشم پيوندهاي روبه
زي به غيركشاورزي، كه به توليد پيوندهاي موجود از بخش كشاور. شوند كمتر از حدمعمول تخمين زده مي% 20

براساس تحليل سايان ودمير نيز زمانيكه . باشند پردازند نيز حائز اهميت مي انرژي، فيبر و ساير اقلام غيرغذايي مي
% 8شوند، ضرايب تكاثر بخش غيركشاورزي حدود  پيوندهاي روبه عقب از بخش غيركشاورزي به كشاورزي حذف مي

يل مهم ديگر در خصوص مدنظر قرار دادن پيوندهاي غيركشاورزي، تنوع و گوناگوني دل.كمتر برآورد خواهند شد
هاي عايدي بيشتري جهت دستمزد  ها، بهره آنها اغلب در ساير بخش. هاي خانوارهاي كشاورز است عوايد يا دريافتي

    .شان وابسته است دارند لذا، رفاه آنها بيشتر به تغييرات در فعاليت كشاورزي دريافت مي
همچنين بعنوان ابزار ارزشمندي جهت قرار دادن كليه عوامل وفاكتورها در يك  AGEتحليل : دورنماي كل اقتصاد
تئوري اقتصاد خرد به اهميت نسبي در مقابل مطلق، سطوح متغيرهاي اقتصادي تاكيد . باشد دورنماي اقتصادي مي

ها وتوليد كشاورزي مطرح  جهت قيمت TFPمطلق رشد هاي تكنولوژيكي، نرخ  بعنوان مثال در مورد پيشرفت. كند مي
؛ 1947سيمون، (نسبت به بخش غيركشاورزي است كه اهميت دارد  TFPباشد بلكه بيشتر نرخ رشد  نمي

هاي ماليات بخش غيركشاورزي به ميزان  بطور مشابه، درصورتيكه درپي انجام يك اصلاح مالياتي، نرخ). 1961گروئن،
هرتل و . هاي كشاورزي شود اورزي افزايش يافته باشند، ممكن است سبب تشويق فعاليتبيشتري نسبت به بخش كش

هاي ماليات نسبتا پايين بر  از سيستم مالياتي ايالات متحده، دريافتند كه نرخ AGEدر يك تحليل ) 1988(سيگاس 
غذا، بطور ضمني سبب اعطاي تر مصرفي بر  هاي نسبتا پايين سرمايه، نيروي كار وتوليد در كشاورزي، مانند ماليات

هاي نسبي در  آنچه كه در اينجا قابل تامل است آن است كه مقايسه. شوند سوبسيد بر بخش كشاورزي و غذايي مي
هاي  براي اقتصاددانان كشاورزي انجام مقايسه بين هزينه. الملل حائز اهميت است مقابل مطلق، بيشتر در تجارت بين

باشند، امري معمول  ها در يك كشور كمتر از كشور ديگر مي ه چه زماني اين هزينهتوليد در مناطق مختلف و اينك
هرحال، اين  به. پذيرتر است توانند به ابن نتيجه برسند كه كدام كشور رقابت رسد چراكه در راستاي آن مي بنظر مي
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كشورهايي به صادرات : دارد شود كه بيان مي الملل مي پوشي از اين قضيه بنيادين تجارت بين مسئله سبب چشم
اين مطلب در كجا ممكن است باعث مشكل شود؟ بطور . پردازند كه داراي يك مزيت نسبي باشند محصولاتشان مي

اينگونه . ها بايد فرضياتي را براي اصطلاحات تجارت درنظرداشت مسلم در شرايط تعادل جزئي جهت مقايسه هزينه
. شوند كه موازنه خارجي را تضمين نمايند اي تعديل مي آنها بگونه. كنند مي اصطلاحات را معمولا بصورت درونزا فرض

اي  در شرايط تعادل، ممكن است اقتصادي را داشته باشيم كه كارآترين توليدكننده محصولات كشاورزي و كارخانه
  . وارد خواهد كرداي از مزيت نسبي برخوردار باشد، محصولات كشاورزي را  اما درصورتيكه در توليدات كارخانه. باشد

توانـد سـبب    هـايي مـي   پـذيري در چـه موقعيـت    جهت فهم بهتر اين موضوع كه تحليل تعادل جزئي از رقابـت 
موردي را درنظر بگيريد كه ايالات متحده قصـد دارد  . پردازيم گمراهي افراد شود، به تفكر پيرامون يك مثال خاص مي

بطـور علـي، ممكـن    . تري عمـل كنـد   كار خويش، بصورت رقابتي گذاري در بخش مهارت نيروي تا توسط انجام سرمايه
است فكر كنيم كه اين امر را بايد بواسطه افزايش در توليدات كشاورزي انجام دهيم، زيراكه نيروي كار داراي مهـارت  

ز بـه  با اين حال، وقتي قيود مربوط بـه تعـادل عمـومي را ني ـ   . شود وري بيشتر كشاورزي مي در سطح بالاتر باعث بهره
بـه ايـن صـورت كـه در وهلـه اول،      . تواند صحيح باشـد  گيري مقابل آن نيز مي يابيم كه نتيجه آوريم، درمي حساب مي

هـاي ثابـت،    درنتيجه، در قيمـت . باشند ورتر در كنار اين تصميم هيات مديره مايل به افزايش بازداده مي كارگران بهره
گذاري خارجي نيـز   بعلاوه، سرمايه. شوند ها جانشين واردات مي بخش صادرات افزايش يافته و توليدات داخلي در كليه

اين امر نيز موجب تخطي از شرط تعـادل  . وري نيروي كار، افزايش خواهد يافت احتمالا درواكنش به سطح بالاتر بهره
  : شود عمومي جهت موازنه خارجي مي

 S - I  = X + R - M  

  . واردات = Mالمللي ، و  هاي بين پرداختي= Rصادرات ، = Xگذاري ،   سرمايه= Iانداز ملي ،  پس= S: كه در آن داريم
) يابد افزايش مي I(اعمال نشوند، سمت چپ رابطه فوق بيشتر منفي خواهد شد  GEدرصورتيكه تعديلات مربوط به 
بمنظور بهرجهت واضح است كه ). يابد صادرات افزايش و واردات كاهش مي(شود  وسمت راست بيشتر مثبت مي

لذا، كالاهاي . شود در تعادل عمومي، نرخ واقعي ارزي سبب اين امر مي. بايد تعديلاتي صورت گيرد) 1(برقراري رابطه 
اگر سيستم مجددا در وضعيت . باشند توليدي ايالات متحده در خارج از آن گرانتر بوده و واردات نسبتا ارزانتر مي

( باشد  بر مي ه اتفاقي خواهد افتاد؟ از آنجائيكه بخش كشاورزي نسبتا زمينتعادل قرارگيرد، براي توليدات كشاورزي چ
درحاليكه عرضه (كند  ، و از نيروي كار ماهر كمتري استفاده مي)درحاليكه ميزان زمين موجود هم تغييرناپذير است

طور خلاصه در سطح ب. ، انتظار داريم در اين مورد خاص ميزان توليدات كشاورزي كاهش يابد)يابد آن افزايش مي
  . باشند دورنماي كلي اقتصادي، اگر قيود مربوطه بسيار قوي باشند قادر به معكوس نمودن شرايط تعادل جزئي مي

  AGEكاربرد مدل  -3-2
در مـراكش   AGEبا عنايت به عدم اجراي اين مدلها در كشور، در اين بخش نتايج حاصل از كاربرد يك مـدل  

هـاي مـديريت آب در    در تحليـل سياسـت   AGEسازي  دكالو و همكارانش از مدل:  است ارائه شده براي تعيين قيمت
توليـد آب، جـايگزيني بـين    ) مشـخص (گيرند كـه فنـاوري مخصـوص     آنها مدلي را بكار مي. اند مراكش استفاده كرده

هـاي اختيـاري قيمـت     آنها افزايش. كند زاي بارندگي را در مدل تجميع مي هاي مياني كشاورزي و تغييرات برون نهاده
كننـد، و پـي    سـازي مـي   و كاهش متوسط بارندگي را شـبيه  هاي آب از سوي مسئولان مديريت آب آب، كاهش يارانه

و بهمـين ترتيـب   % 13را  توليد ناخالص داخلـي ،% 8هاي آب، تقريبا تقاضاي آب را  افزايش در قيمت% 10برند كه  مي



 

تواند  گذاري كارآمدي براي آب مي آب، اختياري است و سازوكار قيمت افزايش قيمت. دهد هاي آب را كاهش مي يارانه
گـذاري را بـه    تحقيقات انجام شده توسط دكالو و همكارانش امكان بررسي سـناريوهاي مختلـف قيمـت   . ارزيابي شود

  .دهد مامي
تـابع  . اشـند ب مـي  خانوار، بنگـاه، دولـت و بقيـه جهـان     كه: ادل عمومي، چهار عامل وجود دارنددر اين مدل تع

منظـور معرفـي    ايـن تـابع مطلوبيـت بـه    . كنند داگلاس فرض مي-مطلوبيت خانوار را از نوع سيستم هزينه خطي كاب
امكان جانشيني در تابع توليد كشاورزي بـا اسـتفاده از   . شود مصرف حداقل آب در سبد مصرفي خانوار بكار گرفته مي

  .شود مي يك تابع توليد با كشش جانشيني ثابت در مدل وارد
) BRP(رمزي -گذاري بويتكس اولين سناريو شامل قيمت. اند سازي شده هفت سناريو بر پايه تعادل سالانه شبيه

اند كه اين كار با افزودن معادلات مربوط بـه   جايگزين شده BRPهاي واقعي بوسيله  بر پايه سال است كه در آن قيمت
آور است، چون در اين روش  تعجباي  سازي تااندازه ايج اين شبيهنت. دلات كشش خودقيمتي انجام شده استمثابه معا

بـه ميـزان   ) EV(پذيرد شـاخص تغييـرات معـادل     كه افزايش قيمت اساسا براي همه محصولات كشاورزي صورت مي
افتد، زيـرا   هاي كشاورزي اتفاق مي خانوار، درنتيجه افزايش شديد قيمت EVاين كاهش شديد در . يابد كاهش مي760

هاي ضروري يـا حـداقل    از آنجا كه كالاهاي كشاورزي بخش مهمي از هزينه. بهاي بالاتري مواجهند ها با آب ن بخشاي
ايـن  . شـود  دهند، اين امر منجر به يك كاهش مهم در درآمد مازاد بر حداقل نياز ضـروري مـي   معيشت را تشكيل مي

هـا بـه    حـذف يارانـه  (درواقعف يك مؤلفه كارآيي  .دگذاري واقعي خواهد بو گذاري كارآمدتر از طرح قيمت روش قيمت
  .در مدل لحاظ نشده است) نهاد مديريت آب

ها بـه   حذف يارانه(جديد  BRPسناريوي دوم عبارت است از تكرار سناريوي اول و توزيع مجدد منافع از طريق 
سازي معكوس كردن  اين شبيهنتيجه جالب . هاي اختلالي توليد ت از طريق كاهش يكسان ماليا )نهادهاي مديريت آب

هاي كالاهاي مربـوط   يابد، كه افزايش دستمزد و كاهش قيمت افزايش مي   19/33است كه به ميزان  EVجهت تغيير 
ها به نهادهاي توليد آب  مصرف آب درپي اين امر كاهش يافته، و يارانه. هاي ضروري از عوامل آن است به بخش هزينه

  . ماند لت ثابت ميحذف شده، اما كسري بودجه دو
 .شود  كنندگان منتقل مي ، به مصرفزاي ماليات بر درآمد از طريق كاهش  برون  BRPدر سناريوي سوم، منافع 

تقريبـا مشـابه حالـت    ) EV(اثر بر تغييرات معادل . است% 59/22سازي به ميزان   كاهش ماليات بردرآمد در اين شبيه
شـود و ايـن امـر از     طور مستقيماز طريق كاهش ماليلت بردرآمد منتقـل مـي  بهبود رفاه خانوار ب. است% 23/32قبل و 

سـازي اول   هاي آب تقريبا مشابه شـبيه  به اين ترتيب، مصرف آب و قيمت. شود ها محقق نمي طريق دستمزد يا قيمت
  . است

اخـذ   دهـد كـه اثـر    نتـايج نشـان مـي   . اسـت ) MCP(  گذاري هزينه نهايي سازي چهارم استفاده از قيمت شبيه
منفي است، اما انـدازه آن بـه قـوت سـناريوي اول      EVكنندگان آب در هر منطقه، بر  هاي مشابه از همه مصرف قيمت
سازي قبلي، و كاهش در كسري دولت نيز به مراتب كمتر  اما كاهش در مصرف آب به مراتب كمتر از سه شبيه. نيست

  . سازي اول است از شبيه
با جهت دادن منـافع بـا اسـتفاده از كـاهش يكسـان ماليـات        MCPسازي  يهسناريوي پنجم عبارت است از شب

به همراه توزيع مجدد منافع به نفع خانوارها، را به همراه هـم   MCPدر سناريوي ششم نيز كه عبارت است از . برتوليد



 

. تـاثيرات مشـابهند  رسيم كه  سازي دوم و سوم، به اين نتيجه مي سازي با شبيه از مقايسه اين دو شبيه: كنيم بحث مي
از منـافع   MCPسازي  در شبيه) كاهش در كسري دولت(تفاوت عمده اين است كه درجه بهبود كمتر شده زيرا منافع 

BRP بريم كه بهبود  سازي دوم وپنجم پي مي از مقايسه شبيه. كمتر استEV 19/739سازي دوم بـه ميـزان    در شبيه 
سـازي سـوم و ششـم     بـراي شـبيه  . سازي پنجم است براي شبيه   99/550در مقابل ) بهبود بين سناريوي اول و دوم(

اين تفاوت نتيجه كاهش كمتر در سطح ماليـات برتوليـد و سـطح    . است 20/528در مقابل   23/792بهبود به ميزان 
  .است% 59/22در مقابل % 99/14و % 16/28درمقابل % 98/18ماليات بردرآمد به ترتيب به ميزان 

بـراي   135نتايج بيانگر كـاهش  . هاي آب در بخش كشاورزي است قيمت% 10ايش اختياري افزسناريوي آخر 
EV ها  اين سناريو در دسترسي به اهداف اوليه كاهش مصرف آب و يارانه. باشد و فقط كاهش اندكي در مصرف آب مي

جـا   خـانوار بـه   EVداري بـر   گذاري ديگر كارآمدي كمتـري دربـردارد و اثـر منفـي معنـي      نسبت به دو سياست قيمت
  .گذارد مي

  گيري  نتيجه -4
 گـذاري آب كشـاورزي معرفـي و    هاي قيمت در اين مقاله، مدل تعادل عمومي كاربردي در سياستاز آنجائيكه 

  :ه است بنابراينبسط داده شد

گـذاري كـه    هاي موجـود قيمـت   گذاري آب با سياست هاي مختلف قيمت اي سياست امكان تحليل مقايسه ‐
  . استشده شوند، فراهم  هاي مهم نهادهاي مديريت آب مي ليه منابع آبي و كسريمنجر به تخ

ه شـد مهيـا  بهـاي كشـاورزي    و افزايش اختياري آب BRP  ،MCPگذاري  سياست قيمتسازي  امكان شبيه ‐
 .است

سياست براي كاهش مصـرف آب،  هاي اختلالي توليد، كارآمدترين  با كاهش در ماليات BRPتركيب امكان  ‐
 . هاي نهادهاي مديريتي آب است حذف يارانه ثبت بر تغييرات معادل واثر م

‐ MCP  اثر مثبت بيشتر برEV ها كارآ نيست دارد اما در زمينه كاهش مصرف آب و حذف يارانه . 

هاي اندك در مصـرف   كند و تنها كاهش ايجاد مي EVبهاي كشاورزي اثر منفي بر  افزايش اختياري در آب ‐
 .آورد دهاي مديريت آب را فراهم ميآب و يارانه به نها

هـاي   فهـم صـريح اثـر سياسـت    بهاي كشاورزي موضوع سياسي بسـيار حساسـي اسـت،     چون افزايش آب ‐
گذاري بر توليد بخش  هاي قيمت در مجموع، همه سياست. گذاري بر كل اقتصاد بسيار ضروري است قيمت

  . اي هستند يارانههاي موجود بشدت  كشاورزي اثر منفي خواهند داشت، زيرا قيمت

  :پيشنهادات -5

  :پيشنهادت سياستي -5-1
شود به جهت اينكه با استفاده از مدلهاي تعادل عمومي در ابتـدا اجـراي ايـن مـدل قيمـت آب       پيشنهاد مي -1



 

هاي اجتماعي بهمراه داشته باشد، لذا  بايد به  اطـلاع   افزايش خواهد يافت، لذا اين امر ممكن است نارضايتي
رويـه آب بوسـيله تقويـت نظـام آمـوزش و تـرويج و        هاي برگرفتـه از برداشـت بـي    پيامدصوص رساني در خ

  .اقدام نمودهاي گروهي  بكارگيري هرچه بيشتر رسانه
هـاي آنهـا دارد لـذا     از آنجائيكه اجراي اين گونه مدلها نياز به مباني اطلاعاتي قوي و اجراي دقيـق خروجـي   -2

بهـاء و هزينـه كـردن آن بـراي بهبـود       ن كه كار نظارت برمنابع آب، آببردارا بهرهاتحاديه پيشنهاد مي شود 
 . دارند، تشكيل گرددمنابع آب را به عهده 

بوجود آمدن يارانه مثبت وجود دارد لذا براي مقابله با كم در هرصورت از آنجائيكه با اعمال اين مدلها امكان  -3
ايجـاد   ،هاي فصلي در سـطح كشـور   مهار رودخانهتوان از محل يارانه هاي مذكور به توسعه طرحهاي  آبي مي

برداران و دادن  وام و تجهيزات  تشويق بهره، تغذيه مصنوعي سفره آب زيرزمينيافزايش پوشش گياهي براي 
بكارگيري استخرهاي سرپوشيده بـراي چاههـايي   ، هاي نوين انتقال آب آنها جهت پديد آوردن شبكه  لازم به

 هـاي  طرحكارآي بهبود منابع آب بخش كشاورزي و مديريت ه و نهايتا باعث ، كمك نمودكه دبي كمي دارند
  .آبرساني شد

  :پيشنهادات مطالعاتي -5-2
 :شود جهت تخصيص كارآتر آب در بخش كشاورزي نسبت به انجام مطالعات ذيل اقدام گردد پشنهاد مي

وجود بخش كشاورزي در نقاط گذاري م هاي قيمت استفاده از ابزار تحليل تعادل عمومي كاربردي در روش -1
  .مختلف كشور تحت يك برنامه جامع مديريت منابع آب

گذاري جديد متناسب با اقـاليم كشـور در بخـش     پديد آوردن فضاي تعادل عمومي و ارائه روشهاي قيمت -2
 .خشك كشاورزي بمنظور استفاده بهينه از منابع آب بخصوص در بخشهاي خشك و نيمه

لهاي تعادل عمومي اعم از تعادل محاسباتي، جزئي وكـاربردي در خصـوص   بررسي نقاط قوت و ضعف مد -3
 .گذاري ترين روش قيمت تعيين بهينه

گذاري آب كشاورزي با درنظرگـرفتن معيـار رفـاه اجتمـاعي كـل و بـا هـدف         هاي قيمت تدوين استراتژي -4
روش در  تخصيص بهينه منابع محدود آبي در فضاي تعـادل عمـومي كـاربردي و تحليـل پيامـدهاي هـر      

 .بخشهاي مختلف اقتصاد كشور
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