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 چکیده

درصد( به جیرره مرررفی برر پایره ورس و سرویا و سرطوح        1/0ه منظور بررسی اثر افزودن سطوح مختلف پروبیوتیک )صفر و ب

جوجه گوشتی  330های گوشتی بر سیستم ایمنی، آزمایشی با درصد( به آب آشامیدنی جوجه 2و  1)صفر ،  اسید استیکمختلف 

قطعره جوجره در هرر واحرد      11تکرار و  5تیمار با  6ترادفی  طرح کاملاًدر قالب  3×2صورس فاکتوریل به  303نر سویه راس 

بره   اسید اسرتیک  افزودن سطوح مختلف پروبیوتیک به جیره و سطوح مختلفنتایج این آزمایش نشان داد که آزمایشی انجام شد. 

ایجاد شده در بین انگشت دوم و  پا پاسخی بر سنجش ایمنی سلولی؛ تغییر ضخامت پرده تأثیری بر آب آشامیدنی و اثر متقابل آنها

و  Mهمچنین تفاوس پاسخی که ایمنوگلوبین کل، نداشت. ( PHA-P) ساعت از تزریق فیتوهماگلوتینین 22و  16، 3 سوم پس از

G دار نبوده های مختلف آزمایشی نشان دادند معنیعلیه گلبول قرمزگوسفند تزریق شده در عضله ران درگرو. 

 سیستم ایمنی -سرکه  -جوجه گوشتی -یککلید واژه: پروبیوت

 مقدمه

شود که در حیواناس یا انسان با هدف ایجراد تراثیراس مفیرد از طریرق     های زنده گفته میمخلوطی از باکتریپروبیوتیک به 

ا و فعالیرت  هر سطح ایمنوگلوبین(. 2گیرند )کیفی فلور میکروبی روده و یا تعدیل سیستم ایمنی مورد استفاده قرار میو تغییر کمی 

ایرن   حیواناس عاری از میکروب بیشتر اسرت. وفلورای طبیعی، در مقایسه با های سفید در حیواناس واجد میکرفاگوسیتوزی گلبول

-ها می توانند پاسخ ایمنی را بهبود دهند. افزایش ترشح ایمنوگلوبولینمسأله موجب شده تا این فرضیه به وجود آید که پروبیوتیک

ها، ممکن است باعث اترال مواد آلرژی زا و پیشگیری از جذب آنها توسر  میزبران   پس از مررف پروبیوتیکهای وسیع الطیف 

هرا و سرطوح   ، افزایش فعالیرت فاگوسریت  Tتحریک سیستم ایمنی با پروبیوتیک ممکن است بواسطه افزایش لنفوسیت  (.1شود )

هرای سیسرتم ایمنری تحریرک شرده بوسریله       هرا توسر  سرلول   پروتئین سرم خون باشد که این اثراس مرتب  با ترشح سرایتوکین 

 (.6)د ها باشپروبیوتیک

شرود.  سال است که برورس گسترده در پرورش خوک و به تازگی در صنعت طیور استفاده مری  25آلی بیش از اسیدهای 

د. اسیدهای آلی تفکیک نشده برا  باشهای رشد میمهمترین دلیل استفاده از اسیدهای آلی در تغذیه دام و طیور جایگزینی با محرک

های مضر نامساعد کرده، به این ترتیب های مختلف دستگاه گوارش، محی  روده را برای رشد و فعالیت باکتریقسمت pHکاهش 

میتوژنی است که از لکتین مشتق شرده و جرز    ( PHA-Pفیتوهماگلوتینین ) .(1) دهندعملکرد حیوان و سیستم ایمنی را بهبود می

چسبد. در این آزمایش می Tهای کند و به سطح سلولها پیوند برقرار میای لوبیای قرمز بوده که با گلیکوپروتئینهای دانهینپروتئ

PHA-P ت لنفوسیT هرا بره محرل    شود درنتیجه نفووپذیری عروق بیشتر شده و لکوسیتکند و لنفوکائین تولید میرا تحریک می



 
 

 افزایش فعالیت سیستم ایمنی بوده است. پس از تزریق نشان دهندهپا  هش تغییر ضخامت(. پس کا7) آورندبیشتر هجوم می

 هاروش و مواد

قطعه جوجه  11تکرار و  5تیمار با  6در قالب طرح کاملا ترادفی  3×2صورس فاکتوریل  303جوجه گوشتی نر سویه راس  330

درصد سرکه به 1افزودن  -2قد هر گونه مکمل افزودنی )شاهد(، فا -1در هر واحد آزمایشی انجام شد. تیمارهای آزمایشی شامل: 

 1/0افزودن  -5درصد پربیوتیک به جیره مررفی  1/0افزودن  -2رصد سرکه به آب آشامیدنی، د 2افزودن  -3آب آشامیدنی، 

درصد سرکه به  2 درصد پربیوتیک به جیره و سرکه 1/0افزودن  -6درصد سرکه به آب آشامیدنی  1درصد پربیوتیک به جیره و 

ها  تنظیم شد و جوجه 2012سال  303های آزمایشی مورد نظر بر پایه ورس وسویا و بر اساس احتیاجاس راس آب آشامیدنی. جیره

روزگی و خونگیری برای تعیین تیتر اولیه  37و  30روز ر د  SRBCتزریق در تمام دوره دسترسی آزاد به خوراک و آب داشتند.

میلی لیتر هماگلوتینین به پرده بین انگشت پای دوم و سوم  1/0ر . مقداروزگی انجام شد 22تیتر ثانویه در ی روزگی و برا 37در 

 های آماری با نرم افزار دادهساعت پس از تزریق با کولیس اندازه گیری شد.  22و  16، 3و اختلاف ضخامت پیش آمده  تزریق

ها توس  آزمون دانکن مقایسه  تجزیه و میانگین SASاستفاده از نرم افزار آماری ها با  داده .شدتجزیه و تحلیل  SAS (2.2)آماری 

 شدند.

 نتایج و بحث

نتایج این آزمایش نشان داد که افزودن سطوح مختلف پروبیوتیک به جیره و سطوح مختلف سررکه بره آب    ایمنی سلولی:

کوینین یق بین تیمارهای آزمایشی و گروه شاهد نداشت. ساعت پس از تزر 22و  16 ، 3تأثیری برضخامت پرده پا طی  آشامیدنی،

یابد که با نتایج به دسرت آمرده در   ها در جیره افزایش میگزارش کردند که پاسخ ایمنی با استفاده از پروبیوتیک( 2002) همکاران

تری هایی که پاسخ ایمنی اکتسابی این مطالعه مخالفت دارد. این محققان نشان دادند که جیره شامل پروبیوتیک با افزایش تنظیم باک

( گرزارش کردنرد کره    1332مقردم و همکراران )  . (10د )دهنر کنند پاسخ ایمنی را افزایش میالقا  می Tو Bرا به وسیله لنفوسیت 

تزریق فیتوهمراگلوتینین  پس از  ساعت 22و  12در  داری در ایمنی سلولیتأثیر معنی از پزوبیوتیک به روش های مختلف، استفاده

 .(3)مشاهده نشد

 سطوح مختلف سرکه به آب آشامیدنی،دراین آزمایش افزودن سطوح مختلف پروبیوتیک به جیره وافزودن ایمنی همورال: 

ها قادر به آزاد کردن ویترامین هرای   . پروبیوتیکدر نوبت اول و دوم نداشت SRBCعلیه Mو  Gایمنوگلوبین کل، تولید بر تأثیری

و  (3)د دهر های چرب را افزایش مری های هضمی تولید اسیدایمنی را تحریک کرده و با تولید آنزیم می باشند که سیستم Bگروه 

زایری،  ای نقش مؤثری داشرته باشرد و از نظرر خاصریت ایمنری     بادی های رودهتواند در تولید آنتیلاکتوباسیلوس اسیدوفیلوس می

( گزارش کردند به طرور کلری بهبرود    2002(. کبیر و همکاران )6) لاکتوباسیلوس کازئی بهترین میکروارگانیسم شناخته شده است

هرای ماکروفراژی و افرزایش تولیرد     بادی های عمومی، افزایش فعالیتها از سه طریق افزایش آنتیسیستم ایمنی توس  پروبیوتیک

در سرطح   اسید اسرتیک فزودن شود. در این آزمایش اهایی مثل دیواره روده انجام میهای موضعی در سطح مخاطی بافتبادیآنتی

 pKaچینره دان نسربت بره     pHتوان به بالاتر برودن  . که این را می(2ت )های خون نداشداری بر افزایش ایمنوگلوبولینتأثیر معنی

-مقداری اسید پس از ورود به چینه دان به سرعت به آنیون و پروترون تفکیرک مری    اسیداستیک)مثل اسید ی برخی از اسیدهای آل



 
 

 تواند اثر باکتری کشی خرود نبوده و بنابراین نمیاز غشای سلولی داشتن بار الکتریکی قادر به عبور  ین شکل یونیزه به دلیلشود. ا

 (.5)د توان به این موضوع نسبت دارا اعمال کند. علت نتایج ضعیف استفاده از بعضی اسیدهای آلی را می

 روزگی. 22سیستم ایمنی سلولی و همورال جوجه های گوشتی در  اسیداستیک. اثرافزودن سطوح مختلف پروبیوتیک به جیره و سطوح مختلف 1جدول

 (PHA)زمان اندازه گیری پس از تزریق   SRBCنوبت دوم تزریق   SRBCنوبت اول تزریق   جیره های آزمایشی
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 ساعت 42 ساعت 11 ساعت  8

             پروبیوتیک

0  7/3 70/1 05/2  50/2 30/2 20/2  23/0 50/0 60/0 

1/0  6/2 70/1 20/2  60/2 60/2 00/2  50/0 53/0 70/0 

 10/0 05/0 02/0  22/0 30/0 30/0  32/0 12/0 32/0  خطای استاندارد

              اسیداستیک

0  2/2 50/1 20/2  00/5 20/2 50/2  50/0 55/0 60/0 

1  2/3 50/1 20/1  50/2 20/2 00/2  50/0 60/0 75/0 

4  5/2 00/2 50/2  30/2 6/2 30/1  20/0 20/0 57/0 

 12/0 03/0 10/0  30/0 33/0 37/0  20/0 17/0 2/0  خطای استاندارد

 ریسطح معنی دا  

 57/0 30/0 60/0  20/0 25/0 20/0  07/0 00/1 07/0  پروبیوتیک

 22/0 35/0 30/0  15/0 20/0 50/0  20/0 10/0 10/0  اسیداستیک

 22/0 07/0 60/0  20/0 20/0 20/0  30/0 25/0 50/0  اثرمتقابل 
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The effects of different level of probiotic and acetic acid on immune system of 
broiler chicken 

An experiment was carried out to evaluate the effect of adding different levels of a commercial probiotic preparation 

(0 and 0.1 %) to corn-soybean meal based diets with concomitant administration of various levels of acid acetic (0, 1 

and 2 %) in their drinking water on performance of broiler chickens. A total of 330 one-day male Ross 308 broiler 

chicks were used in a 3*2 factorial arrangement with a completely randomized design consisting of 6 treatment 

groups with 5 replications of 11 chicks each. The treatment groups were: 1) the group receiving no supplemental 

additive (control); 2) the group supplemented with 1 % vinegar in drinking water; 3) the group supplemented with 2 

% vinegar in drinking water; 4) the group supplemented with 0.1 % probiotic; 5) the group supplemented with 0.1 % 

probiotic in diet and with 1 % vinegar in drinking water and, 6) the group supplemented with 0.1 probiotic in diet 

and with 2 % vinegar in drinking water. Experimental diets were formulated according to the requirements 

recommended in Ross 308 nutrition specifications (2014). The study lasted from 1 to 42 days of age. The birds had 

free access to feed and water throughout the experimental period. Supplemental probiotic and acid acetic and their 

interactions induced no cellular immune response evaluated by measuring the variations in thickness of inter-digital 

skin between third and fourth digits 8, 16 and 24 h after the intra-dermally injection of phytohemaglutinin-P. 
Furthermore, differences in humoral immune response (Ig T, Ig M, and Ig Y) to intramuscular sheep red blood cell 

antigen introduction did not reach significance at the 5 percent of probability. 

Key words: probiotic, broiler chicks, acid acetic, immune system 
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