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  چکیده 

محدودیت در ارائه . هاي اخیر، مقررات متعددي با هدف حفظ استقلال و ارتقا کیفیت حسابرسی وضع شده استدر سال
کنندگان در اي دیدگاه استفادههدف این تحقیق، بررسی مقایسه. باشدرسی از جمله این مقررات میسایر خدمات حساب

همچنین، این پژوهش درصدد . مورد رابطه بین محدودیت در ارائه سایر خدمات حسابرسی با کیفیت حسابرسی است
نفر از کارکنان  77حسابرس و  135ن ها از طریق پرسشنامه، بیداده. باشدبررسی هزینه و منفعت مقررات مذکور می

- گران سرمایهگذاري، کارشناسان ارشد، کارشناسان و تحلیلمدیران مالی، مدیران سرمایه(گذاري هاي سرمایهشرکت
نتایج حاکی از آنست که، مقررات ذکر شده، موجب بهبود کیفیت حسابرسی . در تهران توزیع شد 1394در سال ) گذاري

الزحمه حسابرسی بی همچنین، طبق نتایج، اعمال مقررات مذکور بر هزینه حق. گرددکنندگان میفادهو بهبود اعتماد است
گذاري نسبت به تاثیر مقررات فوق بر کیفیت هاي سرمایهتاثیر بوده و همچنین،  بین نگرش حسابرسان و کارکنان شرکت

  .داري وجود داردکنندگان تفاوت معنیحسابرسی و اعتماد استفاده

 
  کنندگان، کیفیت حسابرسیمحدودیت در ارائه سایر خدمات حسابرسی، هزینه ـ منفعت، اعتماد استفاده: واژگان کلیدي

 
Benefits and Costs of limiting the provision of non-audit services  

 
Abstract  
financial statements that have been audited in high quality, have more confidence 

to users. several factors influence audit quality. In the recent years several requirements 
such as limiting the provision of non-audit services have been set to improve audit  
independence and quality. The current study aims to investigate effect of these 
requirements in audit quality, users confidence, audit fees and that cost - benefits. In 
order to collecting data, a questionnaire adopt from four earlier studies. The sample 
contains 135 auditor and 77 investors of Tehran city. The results of the study reveal that 
limiting the provision of non-audit services improves audit quality and users confidence. 
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but, that do not have meaningful effect on audit fees. also, auditors and investors have a 
different attitude to this effect. 

 
Keywords: Limiting the provision of non-audit services, Benefits and Costs, 
users’ confidence, audit quality 

  
  مقدمه

 یک که باشدمی تلقی اعتماد قابل طلاعاتیا هاي مالی،ن گزارشدگاـکنندهتفاـسا دـید از وز،رـما ايهـحرف عـماجو در
. باشندمی حسابرسی تساـموس ،ستقلـم ياـهنمازاـس ینگونها از اينمونه .نماید رتنظاتهیه آن  یندآفر بر مستقل نمازسا

یعنی  خلیدا لکنتر سیستم ینا نهایی لصوـمح وخلی دا لکنتر رساختا ،ريتجا يحدهاوا عمدتا موسسات حسابرسی
هاي از طرف دیگر، اتخاذ تصمیم .)1389حساس یگانه و جعفري، (هند دمی ارقر رتنظا و سیربر ردمو را مالیصورتهاي 

تماد بستگی داشته اقتصادي معقول و همچنین تخصیص بهینه منابع محدود، به وجود اطلاعات به موقع، معتبر و قابل اع
 مالیصورتهاي  در این صورت، .کند، ایفاي نقش میتیرنظا ابزار یکنیز به عنوان حسابرسی و ) 1388مرادي و پورحسینی، (

حساس یگانه و جعفري، (برخوردار هستد  کنندگاناستفاده دنز يبیشتر دعتماا قابلیت ، ازنداهشد حسابرسی بالا کیفیت با که
1389(.  

محدودیت در ارائه . اخیر مقررات متعددي با هدف حفظ استقلال و ارتقا کیفیت حسابرسی، وضع شده استهاي در سال
توانند ارتباط بین هاي آکادمیک می، تحقیق)1995( ١به گفته متسیچ. سایر خدمات حسابرسی از جمله این مقررات هستند

هاي این تحقیق از چندین جنبه، یافته. ها موثر باشندو منفعت آن ابزار و اهداف این مقررات را ارزیابی نموده و در بررسی هزینه
با در نظر گرفتن این موضوع و با توجه به این حقیقت که هر مقرراتی پس از اجرا، پیامدهاي . دهدادبیات موجود را توسعه می

ذکور، پس از اجرا، از دیدگاه متفاوتی خواهد داشت، در تحقیق پیش رو سعی داریم تا ابتدا هزینه ها و منافع مقررات م
. شوندمنافع مقررات، با عوامل افزاینده کیفیت حسابرسی سنجیده می. حسابرسان و سرمایه گذاران را مورد بررسی قرار دهیم

ها نیز به دو شکل هزینه. گرددهاي مالی، موجب ایجاد منفعت میبخشی به صورتزیرا کیفیت حسابرسی با افزایش اطمینان
سپس نقش و تاثیر مقررات مذکور، در بهبود اعتماد استفاده . شوندالزحمه حسابرسی سنجیده میاهنده کیفیت و حقعوامل ک

در حقیقت، هدف دیگر این پژوهش، بررسی تاثیر محدودیت در ارائه سایر . شودهاي مالی را بررسی میشکنندگان از گزار
کنندگان از بهبود اعتماد استفاده. باشدهاي مالی، مینسبت به گزارشکنندگان خدمات حسابرسی در بهبود اعتماد استفاده

ساختار مقاله به شرح زیر سازماندهی . شودهاي مالی نیز به عنوان یکی از منافع حاصل از مقررات مذکور محسوب میصورت
سپس، روش شناسی . شوندمی هاي تحقیق تبیینگرفته و فرضیهدر قسمت بعد، پیشینه تحقیق مورد واکاوي قرار . شده است

  . گردندگیري و پیشنهادها ارائه میپژوهش تشریح شده و در پایان، نتیجه
  هاپیشینه و بسط فرضیه
آن ها مستقیما از ارزیابی کیفیت . توانند فرآیند کار حسابرسی انجام شده را مشاهده کنندسهامداران خارجی نمی

بین کیفیت حسابرسی بدست آمده از کار حسابرسان   ي فرآیند حسابرسی،مشاهده این عدم توانایی در. حسابرسی عاجز هستند
-اي را ایجاد میهاي مالی فاصلهکنندگان گزارشو کیفیت حسابرسی مشاهده شده از طرف استفاده) کیفیت واقعی حسابرسی(

کنندگان ي سهامداران و سایر استفادهبه همین دلیل، با توجه به اینکه انجام حسابرسی برا). 2014  ،٢رانک و اسکمیت(کند 
هاي اخیر، هاي مالی سالي این منافع و در پاسخ به رسواییباشد، به منظور حفظ و توسعهصورتهاي مالی داراي منفعت می

کنندگان از توانند موجب بهبود و گسترش منافع استفادهاین مقررات خود می. مقررات جدیدي در این زمینه وضع گردیده است

                                                
١ Mattessich 
٢ Ruhnke & Schmidt 
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 و رکا کیفیت یشافزا به عبارت دیگر، به منظور). 2014  ؛ رانک و اسکمیت،2014، ١بیکر و همکاران(صورتهاي مالی گردند 
 .است هشد ئهارا حرفه ینا در صاحبنظران و ايهـحرف عـجامر يسو از مختلفی يهارهکارا ،حسابرسی تموسسا لستقلاا حفظ
چنانچه با اعمال محدودیت در ارائه سایر . رائه سایر خدمات حسابرسی است، محدودیت در اتوصیه ردمو يهادپیشنها از یکی

  رانک و اسکمیت،(کنندگان خواهد شد خدمات حسابرسی، کیفیت کار بهبود یابد، این موضوع موجب افزایش منفعت استفاده
این . هاي مالی بهبود یابدگزارش کنندگانرود که اعتماد استفادهي وضع این مقررات، انتظار میاز طرفی، به واسطه). 2014

  . گرددموضوع نیز خود یک منفعت محسوب می
به عبارت دیگر، منافع . گیرندرا در ارتباط با کیفیت حسابرسی در نظر می ٢هاي حسابرسانها ویژگیبرخی دیدگاه

از جمله تخصص و صلاحیت  هاي خاص حسابرسان،برخی از این منافع به ویژگی. آیدمتفاوتی از جانب حسابرسان بدست می
. حرفه اي کلی حسابرس ـ و نه در مورد یک صاحبکار خاص ـ و شناخت و تخصص صنعت مورد نیاز صاحبکار مرتبط است

سلمون و (ها متمرکز بر صنعتی خاص باشد، حسابرسان متخصص صنعت هستند حسابرسانی که یادگیري و تجربه آن
الزحمه هاي حق، هزینه)2011، ٤حبیب(علاوه بر بهبود کیفیت حسابرسی  حسابرسان متخصص صنعت،). 1999، ٣همکاران

کاري هاي منفعتی دیگر حسابرس، استقلال و محافظهویژگی). 2014، ٥فلمینگ و همکاران(حسابرسی را کاهش خواهند داد 
). 2013، ٦و حبیبمحمد (ي حسابرسی است ترین مباحث در حرفهاستقلال حسابرس، یکی از اساسی. باشداي میحرفه

شرایطی که در آن، حسابرس نسبت به موارد تحریف . اي گرایش حسابرس به داشتن ذهنی پرسشگر استکاري حرفهمحافظه
  ).2013و همکاران،  ٧لی(اي از مدارك حسابرسی دارد با اهمیت به واسطه اشتباه یا تقلب هشیار بوده و ارزیابی منتقدانه

،  "٨شناخت صنعت مورد نیاز صاحبکار"شوند، ت حسابرسی که در این پژوهش بررسی میهاي موثر بر کیفیپس، ویژگی
ـ نه  ١١اي کلی، صلاحیت حرفه"ـ نه در مورد یک صاحبکار خاص ـ ١٠تخصص کلی "، "٩تخصص صنعت مورد نیاز صاحبکار"

حاضر، کیفیت حسابرسی  در پژوهش. باشدمی "١٣ايکاري حرفهمحافظه"و  "١٢استقلال"، "نه در مورد یک صاحبکار خاص ـ
؛ 1992، ١٤کارسلو و همکاران(انجام شده و در واقع منفعت حاصل از آن، با شش عامل پیش گفته شده بررسی خواهد شد 

  ).2013، ١٥کارپنتر و ریمرز
الزحمه حسابرسی کاسته توان ادعا کرد که از میزان حقاز طرف دیگر، با ارائه سایر خدمات توسط حسابرسان مستقل می

این کاهش، به دلیل افزایش در شناخت حسابرس از جمله شناخت مورد نیاز صاحبکار و آشنایی بیشتر حسابرس . واهد شدخ
؛ رانک و 2010، ١٧؛ لیم و تان2009، ١٦؛ دیویس و همکاران1389حساس یگانه و جعفري، (باشد نسبت به عملیات شرکت می

ها الزحمه حسابرسی را نیز به عنوان هزینه آنمقررات مذکور در حقدر تحقیق حاضر، سعی داریم، تاثیر ). 2014  اسکمیت،
 .بررسی نماییم

                                                
١ Baker et al 

٢ beneficial attributes 

٣  Solomon et al 

٤ Habib 

٥ Fleming et al 

٦ Mohamed and  Habib 

٧ Lee et al 

٨ client-specific knowledge 

٩ client-specific expertise 

١٠ general expertise 

١١ general professional competence 

١٢ independence 

١٣ professional scepticism 
١٤ Carcello et al  

١٥ Carpenter & Reimers 

١٦ Davis et al 

١٧Lim and Tan 
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ارائه سایر خدمات حسابرسی توسط حسابرسان : دیدگاه مخالفان محدودیت در ارائه سایر خدمات حسابرسی
، و تخصص و )2013، 2؛ اسونستروم2003 ،1ویسننت و همکاران(مستقل امکان افزایش شناخت و تخصص مورد نیاز صاحبکار 

بهبود این . آوردرا فراهم می) 2014  رانک و اسکمیت،(ـ تخصص و صلاحیت حرفه اي کلی ـ و نه در مورد یک صاحبکار خاص 
). 2014  ؛ رانک و اسکمیت،2009، 3آلومتري و همکاران(شناخت و تخصص ها، موجب ارتقا کیفیت حسابرسی خواهد شد 

. و تجربه خاص صنعت و آشنایی سریع با محیط تجاري صاحبکار هستند حسابرسان متخصص صنعت، قادر به کسب دانش
علوي (بنابراین، این افراد احتمال تکمیل سریع تر فرآیند حسابرسی نسبت به حسابرسان غیرمتخصص صنعت را خواهند داشت 

رفه بوده و منجر همچنین، ارائه سایر خدمات حسابرسی توسط حسابرسان مستقل مقرون به ص). 1392طبري و عارف منش، 
  ). 2003؛ ویسننت و همکاران، 2012، 4چان و همکاران(شود ها میبه کاهش هزینه

و ) 2009( 5به گفته کوئیک و وارمینگ ـ راسموسن: دیدگاه موافقان محدودیت در ارائه سایر خدمات حسابرسی
سالیانه، استقلال واقعی و ظاهري حسابرس  ، ارائه سایر خدمات حسابرسی همزمان با حسابرسی صورتهاي مالی)2012( 6یانیلو

ارائه سایر خدمات حسابرسی، . حسابرس و همچنین کیفیت حسابرسی صورتهاي مالی انجام شده را تحت تاثیر قرار خواهد داد
ساز ایجاد نوعی وابستگی مالی حسابرس به تواند زمینهدر صورتی که از نظر اقتصادي براي حسابرسان با اهمیت باشد؛ می

؛ 2002، 7فرنکل و همکاران(شود این وابستگی مالی، تهدیدي براي حسابرس در حفظ صاحبکار محسوب می. باشد صاحبکار
بخشی در کنار حسابرسی مستقل سالیانه، منفعت مازادي حسابرسان با ارائه خدمات غیر اطمینان). 2013، 8کوئیک و همکاران
هایی که در آن انگیزه. یی را در حسابرسان شکل دهدهامنفعت مازاد حاصل، ممکن است انگیزه. کنندمازادي کسب می

در این حالت، کیفیت واقعی حسابرسی کاهش . اي با صاحبکار دارندگیرانهرفتارهاي آسان "9حفظ مشتري"حسابرسان با هدف 
، 10؛ بیتی و همکاران1389نوروش و رمضانی، (هرچند، شواهد تجربی در این زمینه متناقض هستند . کاهش خواهد یافت

  :رودبا توجه به موارد پیش گفته شده در این زمینه، انتظار می). 2014  ؛ رانک و اسکمیت،2013
  .داري وجود داردبین محدودیت در ارائه سایر خدمات حسابرسی و کیفیت حسابرسی رابطه مثبت معنی: 1فرضیه 
  . داري داردرابطه مثبت معنی )استقلال(محدودیت در ارائه سایر خدمات حسابرسی با کیفیت حسابرسی : 1-1فرضیه 
رابطه مثبت ) محافظه کاري حسابرس(محدودیت در ارائه سایر خدمات حسابرسی با کیفیت حسابرسی : 1- 2فرضیه 

  . داري داردمعنی
رابطه ) شناخت مورد نیاز صنعت صاحبکار(محدودیت در ارائه سایر خدمات حسابرسی با کیفیت حسابرسی : 1-3فرضیه 

  .ي دارددارمثبت معنی
رابطه ) تخصص مورد نیاز صنعت صاحبکار(محدودیت در ارائه سایر خدمات حسابرسی با کیفیت حسابرسی : 1-4فرضیه 

  .داري داردمثبت معنی
تخصص کلی و نه در مورد یک صاحبکار (محدودیت در ارائه سایر خدمات حسابرسی با کیفیت حسابرسی : 1-5فرضیه 

  .دداري داررابطه مثبت معنی) خاص
صلاحیت حرفه اي کلی و نه در مورد یک (محدودیت در ارائه سایر خدمات حسابرسی با کیفیت حسابرسی : 1- 6فرضیه 

  .داري داردرابطه مثبت معنی) صاحبکار خاص

                                                
١ Whisenant et al 

٢ Svanstrom 

٣ Almutairi  et al 

٤ Chan et al 

٥ Quick and Warming-Rasmussen 

٦ Ianniello 

٧ Frankel et al 

٨ Quick et al 

٩ keep the client 

١٠ Beattie et al 
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. الزحمه حسابرسی کاسته خواهد شدتوان ادعا کرد که از میزان حقبا ارائه سایر خدمات توسط حسابرسان مستقل می
به دلیل افزایش در شناخت حسابرس از جمله شناخت مورد نیاز صاحبکار و آشنایی بیشتر حسابرس نسبت به این کاهش، 

  :با توجه به موارد پیش گفته شده انتظار داریم که). 2012، 1ساندگرین اسونستروم و(باشد عملیات شرکت می
  .داري داردحسابرسی رابطه مثبت معنی ي حق الزحمهمحدودیت در ارائه سایر خدمات حسابرسی با هزینه: 2فرضیه 

بسیاري از ). 2014، 2عزیز و اموتسو(هاي گذشته مورد تردید است هاي مالی در سالنقش حسابرسان در بروز رسوایی
هاي مالی تاثیر قابل توجهی هاي انجام شده توسط شرکت که بر صورتصاحبنظران اعتقاد دارند که گاهی حسابرسان از فعالیت

شود؛ که در آن صورت هاي مالی این عدم آگاهی موجب انتشار اظهارنظري مقبول توسط حسابرس می. آگاهی ندارنددارد، 
نمونه هایی از انتشار اظهار نظر مقبول توسط حسابرس و بعد از مدتی ورشکستگی . نمایدصاحبکار را درست منعکس می

نیز ان یردر ا). 2009، 3سیکا(باشد عف در فرآیند حسابرسی میاي از ضاین موضوع نشانه. ي همان شرکت وجود داردیکباره
و غلام زاده یگانه  سحسا(ند دکر حمطر را حسابرسی شکست يعااد نشناسارکا برخی ،1390سال  بانکی تقلب کشفاز پس 

حسابرسان وظایف  بلکه. هاي مالی هستندتوان چنین ادعا کرد که حسابرسان علت اصلی بروز رسواییالبته نمی ).1391لداري، 
از این ). 2011، 5؛ جین و همکاران2010، 4لمب(رسانند خود را در یک چهارچوب قانونی مشخص در نقش خود، به انجام می

توان گفت هدف از وضع مقررات پیش گفته شده، حفظ و ارتقا اعتماد جامعه از جمله سرمایه گذاران به نتایج این منظر، می
کنندگان را ارتقا ندهد؛ در حقیقت هدف از وضع آن ها محقق اگر این مقررات، اعتماد استفادهبنابراین، . باشدحسابرسی می

  رود،پس با در نظر گرفتن این موارد، انتظار می). 2014عزیز و اموتسو، (نشده است 
بطه مثبت هاي مالی راکنندگان گزارشمحدودیت در ارائه سایر خدمات حسابرسی با بهبود اعتماد استفاده: 3فرضیه 

  .داري داردمعنی
  روش تحقیق 

با اعمال برخی ) 2014(و رانک و اسکمیت ) 2014(هاي تحقیق حاضر از طریق پرسشنامه بسته عزیز و اموتسو داده
. باشدمی بخش دو تحقیق، شامل پرسشنامه. تغییرها، پس از بازآزمایی روایی محتوایی و سازه، و سنجش پایایی استفاده شد

از جمله، جنسیت، سن، شغل، سابقه کار و (دهندگان شناختی پاسخهاي جمعیتویژگی مورد در سوالاتی ملشا اول بخش
، بعد از عنوان شده پرسشنامه. باشدهاي تحقیق میهایی در زمینه فرضیهبوده و بخش دوم پرسشنامه شامل سوال) سمت شغلی

 نظران مربوطه قرار گرفته و نظرات آنان درار خبرگان و صاحبدر اختی اعمال تغییرهایی، به منظور سنجش روایی محتوایی،
همچنین، بعد از تکمیل حجم نمونه، به منظور . جهت تحصیل هرچه بهتر روایی اخذ و اصلاحات مورد نظر صورت گرفت

ه به دلیل باشد، کمی 88/0نامه پایایی کلی پرسش. سنجش روایی سازه، از روش آماري تحلیل عاملی اکتشافی استفاده شد
  .، آزمون از پایایی قابل قبولی برخوردار است7/0بالاتر بودن آلفاي کرونباخ از 

جامعه شامل دو گروه حسابرسان شاغل در موسسات حسابرسی معتمد بورس که در شهر تهران دفتر داشته، و همچنین 
همچنین، پرسشنامه بین . باشداص، میگذاري عضو بورس اوراق بهادار تهران اعم از عام و خکارکنان شرکت هاي سرمایه

گذاري، هاي سرمایهگذاري شامل مدیران مالی شرکتهاي سرمایهحسابرسان بالاتر از رده حسابرس توزیع و کارکنان شرکت
  . توزیع گردید 1394گذاري در اردیبهشت سال گران سرمایهگذاري، کارشناسان ارشد، کارشناسان و تحلیلمدیران سرمایه

، با در نظر گرفتن نتایج NCSSبا استفاده از نرم افزار . استفاده شد NCSSور تعیین حجم نمونه، از نرم افزار به منظ
و با در نظر گرفتن  4/0و  3/0تایی، که از هر گروه نمونه انتخاب شده بود، با اندازه اثر  30 6بدست آمده از مطالعه پایلوت

                                                
١ Svanstrom and  Sundgren 

٢ Aziz and Omoteso 

٣ Sikka 

٤ Lambe 

٥ Jin et al 
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-نمونه براي کارکنان بخش سرمایه 75نمونه براي گروه حسابرسان، و تعداد  133دو تعداد براي آزمون کی ٪80حداقل توان 
پرسشنامه  221پرسشنامه که در ابتدا توزیع شده بود، حدود  300از حدود . گذاري تعیین گردیدهاي سرمایهگذاري شرکت

نفر از  77حسابرس و  135پرسشنامه شامل  212با توجه به تخمین حجم مناسب نمونه، تعداد . قابل قبول بدست رسید
اطلاعات توصیفی مرتبط  .گذاري در تجزیه و تحلیل مورد استفاده قرار گرفتهاي سرمایهگذاري شرکتکارکنان بخش سرمایه

همانطور که . کندها را ارایه میاطلاعات توصیفی مرتبط با نمونه -1جدول : )هاهاي جمعیت شناختی آزمودنیویژگی(با نمونه 
گذاري شامل مدیران مالی، مدیران هاي سرمایهنفر، از کارکنان شرکت 77دهندگان حسابرس و نفر از پاسخ 135پیداست، 

لازم به ذکر است که، حدود . گذاري هستندهاي سرمایهگران شرکتگذاري، کارشناسان ارشد، کارشناسان و تحلیلسرمایه
  . باشندمرد می ٪1/81دهندگان زن و کل پاسخ 9/18٪

  اطلاعات توصیفی مرتبط با نمونه )1(ل جدو
 ردیف فراوانی   درصد

7/63٪    حسابرس 135 
3/36٪ گذاريکارکنان شرکت سرمایه 77   1 شغل 

100٪    جمع 212 
9/18٪    زن 40 
1/81٪    جنسیت مرد 172 

100٪    جمع 212 
34٪     سال 30کمتر از  72 
1/31٪    سال 31-35 66 
7/12٪  3 سن سال 40- 36 27 
2/22٪     سال و بیشتر 41 47 

100٪     جمع 212 
38٪    حسابرس ارشد 51 
21٪  4 سمت حسابرسان سرپرست 28 
1/11٪    سرپرست ارشد 15 
3/30٪    مدیر یا شریک 41 

100٪    جمع 135 
22٪    مدیر مالی 17 
8/24٪ گذاريمدیر سرمایه 19  هاي سمت کارکنان شرکت 

گذاريسرمایه  
5 

1/53٪ گذاريگران  سرمایهکارشناسان و تحلیل 41     
100٪    جمع 77 

8/35٪     سال 5کمتر از  76 
0/25٪  6 تجربه کار سال 10- 5 53 
5/16٪    سال 11-15 35 
6/22٪     سال و بیشتر 15 48 

100٪     جمع 212 

. هاي تحقیق ارایه شده استفرضیههاي هر گروه از متغیرهاي مرتبط با هاي توصیفی مرتبط با پاسخآماره -2در جدول 
  .باشدمی 00/4دامنه تغییرات متغیرهاي تحقیق، طبق نتایج، 

  آمار توصیفی )2(جدول 
  کمینه  بیشینه  انحراف معیار  میانگین  تعداد  متغیر

  00/1  00/5  952/0  313/3  212محدودیت در ارائه سایر خدمات (کیفیت حسابرسی 
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همچنین، کیفیت . باشنددر تحقیق حاضر، مقررات محدودیت در ارائه سایر خدمات حسابرسی به عنوان متغیر مستقل می
کنندگان به عنوان متغیرهاي الزحمه حسابرسی و اعتماد استفاده، حق)شامل عوامل موثر بر کیفیت حسابرسی(رسی حساب

  .شوددو استفاده میاي تحقیق، از آزمون کیهاي ردهبنابراین، به منظور تحلیل داده. وابسته تحقیق هستند
  هانتایج حاصل از آزمون فرضیه )3(جدول 

  تایید یا عدم تایید فرضیه  دومقدار کی  دارينیسطح مع  درجه آزادي  
  تایید  75/94  000/0  4  فرضیه اول
  عدم تایید  19/128  000/0  4  فرضیه دوم
  تایید  39/137  000/0  4  فرضیه سوم

داري کوچکتر از طبق نتایج این آزمون، سطح معنی. دو استفاده شدبه منظور بررسی فرضیه اول تحقیق از آزمون کی
اکثریت . توان گفت، فرضیه اول تحقیق تایید شده استبه این ترتیب، می. باشدمی 05/0کمتر از سطح خطاي  و 0001/0
بر اساس تایید فرضیه . اندرا انتخاب کرده "موافقم"موافق این تاثیر بوده و گزینه ) دهندگاناز پاسخ ٪37حدود (دهندگان پاسخ

  . در ارائه سایر خدمات حسابرسی و کیفیت حسابرسی وجود دارددار بین محدودیت اي معنیاول تحقیق، رابطه
همچنین، به منظور بررسی تاثیر محدودیت در ارائه سایر خدمات حسابرسی بر هریک از عوامل موثر بر کیفیت حسابرسی 

ر بر کیفیت دو براي هریک از متغیرهاي موثمجددا آزمون کی - 4آمده است، در جدول  1-6تا  1-1هاي فرعی که در فرضیه
  . حسابرسی انجام گرفت

  هاي فرعی اولنتایج حاصل از آزمون فرضیه )4(جدول 
  داريسطح معنی  درجه آزادي  

  
  تایید یا عدم تایید فرضیه  دومقدار کی

000/0 4  1-1فرضیه   50/65  تایید 
000/0 4  1-2فرضیه   62/72  تایید 
000/0 4  1-3فرضیه   46/94  عدم تایید  
000/0 4  1-4فرضیه   38/88  عدم تایید 
000/0 4  1-5فرضیه   66/73  تایید 
000/0 4  1- 6فرضیه   52/92  تایید 

. تر بودنددهندگان، نسبت به چهار عامل موثر بر کیفیت حسابرسی نسبت به سایر عوامل موافقطبق نتایج، اکثریت پاسخ
 ٪37(اي کاري حرفه، محافظه)دهندگانپاسخ ٪38(لال استق: دهندگان بیشترین موافقت را داشتند، عبارتند ازعواملی که پاسخ

و تخصص کلی و نه در مورد ) دهندگانپاسخ ٪41(، صلاحیت حرفه اي کلی و نه در مورد یک صاحبکار خاص )دهندگانپاسخ
سی بر دهندگان مخالف تاثیر محدودیت در ارائه سایر خدمات حسابراما اغلب پاسخ). دهندگانپاسخ ٪37(یک صاحبکار خاص 

- پاسخ ٪37(، و تخصص مورد نیاز در صنعت صاحبکار )دهندگانپاسخ ٪36(دو عامل شناخت مورد نیاز در صنعت صاحبکار 
  . باشندمی) دهندگان

و  0001/0داري کمتر از طبق نتایج، سطح معنی. دو استفاده شدبه منظور بررسی فرضیه دوم تحقیق نیز از آزمون کی
محدودیت در ارائه سایر خدمات ) ٪39حدود (دهندگان اما به نظر اغلب پاسخ. باشدمی 05/0کوچکتر از سطح خطاي 

دهندگان، با اعمال پاسخ ٪33در رتبه بعدي، از نظر حدود . ي حق الزحمه حسابرسی بی تاثیر استحسابرسی بر هزینه

  )حسابرسی
محدودیت در ارائه سایر (کنندگان اعتماد استفاده

  ) خدمات حسابرسی
212  556/3  930/0  00/5  00/1  

محدودیت در ارائه سایر خدمات (الزحمه حسابرسی حق
  )حسابرسی

212  070/3  848/0  00/5  00/1  
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ه عبارت دیگر، فرضیه چهارم تحقیق نیز ب. الزحمه وجود داردانتظار افزایش حق  محدودیت در ارائه سایر خدمات حسابرسی،
  . ي حق الزحمه حسابرسی تاثیري نداردتایید نشده است و محدودیت در ارائه سایر خدمات حسابرسی بر هزینه

کنندگان فرضیه سوم تحقیق، به دنبال بررسی تاثیر محدودیت در ارائه سایر خدمات حسابرسی بر بهبود اعتماد استفاده
-می 05/0و کوچکتر از سطح خطاي  0001/0داري کمتر از دو انجام شده، سطح معنیطبق آزمون کی. تهاي مالی اسگزارش

دهندگان موافق این موضوع بودند که پاسخ ٪49همانطور که . ي تایید فرضیه سوم تحقیق استدهندهاین موضوع، نشان. باشد
  .هاي مالی وجود داردکنندگان گزارشرابطه مثبتی بین محدودیت در ارائه سایر خدمات حسابرسی و بهبود اعتماد استفاده

با توجه به این حقیقت که هر مقرراتی پس از اجرا، پیامدهاي متفاوتی خواهد داشت، هدف نهایی انجام این تحقیق، 
-هزینه و منافع مقررات اعمال محدودیت در ارائه سایر خدمات حسابرسی، پس از اجرا، از دیدگاه حسابرسان و سرمایه بررسی

به این منظور، به دو روش . باشدگذاري اعم از خاص و عام ـ میهاي سرمایهگذاري شرکتگذاران ـ کارکنان بخش سرمایه
دهندگان خواسته شد تا نظر خود را در زمینه در روش مستقیم، از پاسخ .مستقیم و غیر مستقیم، این بررسی انجام گردید

دهندگان پاسخ ٪42دهنده آنست که حدود دو نشاننتایج حاصل از آزمون کی. هزینه و منافع مقررات مذکور بیان کنند
این نتایج، با نتایج روش . اندبه منفعت محدودیت در ارائه سایر خدمات حسابرسی اظهارنظر کرده) دهندگاناکثریت پاسخ(

الزحمه حسابرسی و در روش غیر مستقیم، عوامل کاهنده کیفیت حسابرسی، افزایش هزینه حق. غیرمستقیم هماهنگی دارد
، و عوامل افزاینده کیفیت حسابرسی، "هزینه"هاي مالی، پس از اعمال مقررات به عنوان کنندگان گزارشکاهش اعتماد استفاده

هاي مالی پس از اعمال مقررات به عنوان نوعی کنندگان گزارشلزحمه حسابرسی و بهبود اعتماد استفادهاکاهش هزینه حق
-از کل پاسخ(پاسخ  636دهندگان هاي حاصل از نظرهاي پاسخطبق تحلیل. گرددحاصل از این مقررات محسوب می "منفعت"
توان ادعا نمود، از پس، می. اندافزاینده هزینه را انتخاب نموده عوامل) هااز کل پاسخ(پاسخ  281عوامل افزاینده منفعت، و ) ها

  .باشدهاي آن میگذاران، منافع حاصل از مقررات مذکور تقریبا دو برابر هزینهنظر حسابرسان و سرمایه
 نتیجه گیري و پیشنهادها

. برخوردار خواهند بود کنندگاناستفاده دنز يبیشتر دعتماا قابلیت ، ازنداهشد حسابرسی بالا کیفیت با که مالیصورتهاي 
. هاي اخیر وضع شده استبه همین دلیل، با هدف حفظ استقلال و ارتقا کیفیت حسابرسی، مقررات متعددي در سال

اما، با توجه به این حقیقت که هر مقرراتی پس از اجرا، . ودیت در ارائه سایر خدمات حسابرسی از جمله این مقررات هستندمحد
پیامدهاي متفاوتی خواهد داشت، و امکان وجود تناقض بین تئوري و عمل وجود دارد، تحقیق حاضر به دنبال بررسی تاثیر 

  .ـ منفعت آن بودو در نهایت بررسی هزینه مقررات پیش گفته شده، در کیفیت حسابرسی 
بر اساس تایید فرضیه اول تحقیق، اعمال محدودیت در ارائه سایر خدمات حسابرسی موجب بهبود کیفیت حسابرسی 

، شلال نژاد و همکاران )1389(، نوروش و رمضانی )1385(هاي نیکبخت و مهربانی این یافته، در تضاد با یافته. خواهد شد
. باشدمی) 2014(  و رانک و اسکمیت) 2009(، آلومتري و همکاران )2009( 2، سینگچیولو)2006( 1هی و همکاران، )1392(

، کوئیک و وارمینگ ـ )2007( 4، جو)1981( 3، دي آنجلو)1391(هاي نوري فرد و فیض پور اقدم اما در مقابل، با نتایج تحقیق
ها، ارائه سایر خدمات حسابرسی همزمان با حسابرسی به گفته آن .هماهنگی دارد) 2012(و یانیلو ) 2009(ـ راسموسن 

صورتهاي مالی سالیانه، استقلال واقعی و ظاهري حسابرس و همچنین کیفیت حسابرسی صورتهاي مالی انجام شده را تحت 
تواند همیت باشد، میارائه سایر خدمات حسابرسی، در صورتی که از نظر اقتصادي براي حسابرسان با ا. تاثیر قرار خواهد داد

این وابستگی مالی، تهدیدي براي حسابرس در حفظ صاحبکار . ساز ایجاد نوعی وابستگی مالی حسابرس به صاحبکار باشدزمینه
وابستگی اقتصادي به طور کلی و ارائه سایر خدمات حسابرسی توسط ) 2011( 5همچنین طبق پژوهش دارت. شودمحسوب می

                                                
١ Hay et al 

٢ Sing-Chiu Lau 

٣De Angelo  
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-ي استقلال حسابرس از نظر سرمایهترین عوامل تهدید کنندهاز مهم  نه به طور خاص،توسط همان حسابرس مستقل سالیا
پس با اعمال محدودیت در ارائه این خدمات، عوامل کاهنده کیفیت که پیشتر به آن اشاره شد، از بین خواهند . گذاران هستند

دهندگان، با این محدودیت، شناخت مورد نیاز در اما، در مورد محدودیت در ارائه سایر خدمات حسابرسی، به نظر پاسخ. رفت
-تایید نشده 4- 1و  3- 1هاي فرعی یعنیۀ فرضیه. صنعت صاحبکار و تخصص مورد نیاز در صنعت صاحبکار بهبود نخواهد یافت

سایر خدمات  ها ارائهاز نظر آن. ، همخوانی دارد)2013(و اسونستروم ) 2003(هاي ویسننت و همکاران این موضوع، با یافته. اند
بدیهی است که، با . آوردحسابرسی توسط حسابرسان مستقل، امکان افزایش شناخت و تخصص مورد نیاز صاحبکار را فراهم می

  .اعمال محدودیت در ارائه سایر خدمات حسابرسی این افزایش محقق نخواهد شد
- ارائه سایر خدمات حسابرسی بر هزینه حق دوم تحقیق و بر اساس نتایج بدست آمده، محدودیت در با عدم تایید فرضیه

داري در نیز به هیچ رابطه معنی) 2003(برخی از دیگر محققان، مانند ویسننت و همکاران . الزحمه حسابرسی بی تاثیر است
 پارامترهاي مختلفی مانند دانش حسابرس، ممکن است موجب) 2003(به گفته ویسننت و همکاران . انداین زمینه دست نیافته

  .الزحمه حسابرسی شودبی تاثیر بودن اعمال این مقررات در حق
توان ادعا کرد که محدودیت در ارائه سایر خدمات حسابرسی، موجب بهبود اعتماد ي سوم تحقیق، میبا تایید فرضیه

و عزیز ) 2009( 2ارانو سیکا و همک) 2008( 1این نتیجه، با یافته شارما و همکاران. شودهاي مالی میکنندگان گزارشاستفاده
کنند که، محدودیت در ارائه سایر خدمات حسابرسی سطحی از اعتماد را فراهم ها ادعا میآن. انطباق دارد) 2014(و اموتسو 

  . گرددآورد که در آن، انتظارهاي منطقی بازار و جامعه برآورده می
ایر خدمات حسابرسی از دیدگاه دو گروه مورد در نهایت، پس از بررسی هزینه ـ منفعت مقررات محدودیت در ارائه س

هاي وهدان و این یافته، با نتایج تحقیق. هاي آن برتري دارندتوان گفت، منافع این مقررات نسبت به هزینهبررسی، می
یت و رانک و اسکم) 2013(، بیتی و همکاران )2011( 4هاي ابیموبویی و کرتومنطبق و در تضاد با یافته) 2005( 3همکاران

   . باشدمی) 2014(
هاي تحقیق مبنی بر تاثیر محدودیت در ارائه سایر خدمات حسابرسی بر کیفیت حسابرسی، پیشنهاد با توجه به یافته

-سایر خدمات حسابرسی، نقش فعالی در شرکت و حسابرسی خدمات انجام تصویب و نظارت جهت حسابرسی شود کمیتهمی
  . هاي بورسی در این زمینه داشته باشد
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