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  :دهيچک

 این سنجش يراب زیادي تمایل ،اخیر هاي سال دررو  نیاز ا ،دگردیم فقر خط افزایش باعث تولید، افزودۀ ارزش با مکیدنشویی  پول

 برآورد میزان براي مختلفی هاي روش از تا شده تلاش ،اقتصادي -مالی حوزۀ در مشابه متغیرهاي سایر كنار در و گرفته صورت پدیده

 ادراك و فکارا سنجش بر عمدتاً و هستند غیرمستقیم ،گرید یبرخ و مستقیم ها، روش این از برخیكه  شود آن بهره گرفته حجم و

 الگوریتم اقتصادي، روابط مدلسازي چگونگی بیان ضمن تا شده سعی حاضر مقالۀ در حال این با .باشند می استوار متخصصان و مردم

 ،ها ر روشیكه سا یدر حالاست،  یاضیر ياه کیبر تکن یمبتناین الگوریتم كه  گردد معرفی ایران در یفساد مال سنجش براي جدیدي

به ذكر لازم  گردد. می فاحش و خطاي عدیده مشکلات باعث بروزكه  هستند يمتعدد يها ش فرضیپ يكه دارند دارا یتیبنا به ماه

در  ياز آمار و اطلاعات بانک مركز ن امریا يبرا كه ارائه شدهف یكث يها پول يبرا باتاچاریا يبا توجه به مدلساز مدل حاضر است، 

ران دارد یف در اقتصاد ایكث يها حجم پول یشیافزا داز رون تیکاق حیج تحقینتا .است هاستفاده گردید 3125-3168 يها سال یط

 يجد يریتداب یستیبا  ،4141ایران  به چشم انداز یابیدست يلذا مسئولان برا ، در تناقض است كشور يابا اهداف توسعهكه به شدت 

  .شندیاندیده بین پدیدر جهت مبارزه با ا

 رانیاقتصاد ا معکوس، مسئلۀ ،يعدد يها روش ،ییپولشو ،یمالفساد :يديكل كلمات

  G02 : JEL ،E26،O17 بندي طبقه
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Abstract: 

Money laundering, by sucking added value of production,, increases the poverty line. hence, In recent 

years, high interest to measure dirty money in developing countries is occurred, Along with other similar 

variables in Financial – economic sectors; various methods were used to estimate the rate and volume of 

it. Some of these methods are direct methods and others are indirect ones, which are based on individual’s 

measurments and specialist’s ideas and understandings. Yet, in this article, meantime expressing 

circumstance modeling economy relations, a new algorithm for measuring financial corruption, 

introduced, which is completely based on mathematic techniques, without any particular default, while 

other methods according to their reality, have various defaults, which opposed these methods with last of 

problems and obscene errors. The other advantage of this method is according to the information of time 

series of variables, during different years for protracted years, can be used this job according to the Bhatta 

Charian modeling for money laundering has done. For this main, statistics and information of central 

bank during years 1352 to 1386 utilized. Results of this research represent increasingly progress of money 

laundering in Iran’s economy. 
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 مقدمه .1

 فسادبه عنوان  اي  پدیده از يادر جامعه كه ممکن است طوري به ،باشدیم چندبعدي و وسیع مفهومی داراي فساد

 به فساد وقوع .(DeSaran, 1999)گردد  تلقی اجتماعی قاعدۀ و هنجار ،دیگر يادر جامعه حال آنکه ،شود یاد

 عوامل كه داشت اذعان باید اما ؛دارد متعددي یواجتماع اقتصادي علل اجتماعی، نامطلوب پدیدۀ یک عنوان

 و فردي هاي فعالیت رويبر  توجهی قابل تأثیرات و دنباش می اجتماعی ساختارهاي تمام در ،عمده دلیل اقتصادي،

را  بیشتر شفافیت و( سالارانه دیوان) بوروكراسی سیستم كاهشتوان  در این راستا می .دندار فساد وقوع در جمعی

 بنابراین ؛(Martinez et al., 2003)كرد  تلقی فساد از دور به اقتصاد سالم و دستیابی به محوري عناصربه عنوان 

راستا در همین  .آگاهی از مقدار و حجم آن است ،در جهت از بین بردن این فساد يقدم اول در اصلاح ساختار

 توان نمی نمود، گیري اندازه را چیزي نتوان اگر بیان كردند كه ،(Kaufmann et al., 2006)همکارانش و كافمن

یک باور  ،اندازه گیري است قابل فساد كه تصور این بر این اساس، و گرفت تصمیم آن ارتقاي و بهبود به نسبت

لحاظ  معتقدند كه (Feinstein, 1999) و فاینستاین (Feige, 1990) فایگ از سوي دیگر، شود. غلط محسوب می

حال سوال اساسی كه  بااین 1.ذاري ضرورتی انکار ناپذیر استگ شناخت و سیاست نمودن این پدیده در فرآیند

هاي علمی  كه لزوم بررسی استماهیت پنهانی آن  به با توجهگیري فساد  چگونگی اندازه ،باید به آن پرداخته شود

ن راستا در ای ست. اصلی مقالۀ حاضر ا هدف این موضوع،پاسخ به  در واقع و شود احساس می و دقیق در آن كاملاً

 (Chugh.R.L&uppal, 1986) و اوپال همانطور كه چاگ و دارد یف متفاوتیفساد تعار كهباید توجه داشت 

 ؛ امارندیگیرا در نظر م یمختلف يها یناسشواژه  ،اهداف خود و با توجه به نهین زمیمحققان مختلف در اعتقدند، م

 ،یمال فساد از دقیق فهم ایجاد منظوربه  است كه (ییشو )پولیمال فساد يبر رو ،در این مطالعه بحث یكانون اصل

 مبانی نظري ارائه ،در گام بعد .شود اشاره آن مختلف به اشکال سپس و به تعریف آن پرداخته ،ابتدادر  است لازم

 ،فسادگیري  اي مختلف اندازهه بررسی روش علاوه بر و پس از آن، گیرد مورد بررسی قرار می پیشینۀ پژوهش و

 .شود پرداخته میگیري  و در نهایت به نتیجه الگوي مورد بررسی معرفی 

                                                           
1
 مطالع بیشتر رجوع كنید به نظریات زیر:براي در باب انداره كیري فساد نظریات مختلفی مطرح شده است   

 .(3992مارو، ) دارند مالی فساد براي بیشتري تمایل اند،تقسیم شده  نژاد و قومیت مبناي بر كه كشورهایی نظریه، این مطابق: نژادي ينظریه

 این در بگیرد، خود اختیار در را منابعی چنین دولت اگر. است در ارتباط كمیاب منابع به دسترسی با فساد نظریه، این مطابق: كمیاب منابع ينظریه

باعث  می گیرند، قرار برداران بهره انحصار در كه طبیعی منابع ( 3999آكرمن، -روز) خورد می پیوند دولت هاي فعالیت اندازۀ با فساد صورت

 (.3999همکاران، و لاپورتا) به قوانین پایبند نباشند شود كه صاحبان می

 (.5220همکاران،  و بوهارا و2442هیل،. )وجود دارد فساد و دموكراسی معکوسی بین ، رابطۀنظریه این مطابق: دموكراسی ينظریه
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 1مالي فساد مفهوم   

 براساس همچنین ؛گیرد سرچشمه می اقتصادي بازار و دولت متقابل كنش از اغلب كه است ايعارضه مالی، فساد

 عبارت شده، ارایه مالی فساداز ردیگ و مراجع مالی شفافیت بین المللی سازمان جهانی، بانک توسط كه یتعریف

 ،ن اساسیبر ا و (World bank, 2004) منافع خصوصی كسب براي عمومی قدرت از استفاده سوء از است

، و... السکوت حق اخاذي، بازي، یپارت اختلاس، خواري، رشوه و رشوه مالی، شامل فساد مختلف هاي گونه

  باشند. می

 كشوورهاي  خلاف بر ،كشورهاي جهان سوم دربه این جهت است كه  ،یاهمیت مطالعه پیرامون بحث فساد مال

تولیود   افزودۀ ارزش باعث از بین رفتن بلکه ،شود می منتهی اقتصادي كاذب رونق ایجاد به تنها نه این پدیده صنعتی،

 شوود  تلال میآمد دچار اخو فرایند توزیع در رفتههاي شغلی مولد از بین  در چنین حالتی، فرصتزیرا  ؛دگردنیز می

تی تولیود ناخوال    متناسب با توان بوالقوه مالیوا   ،به دلیل ركود تولید، درآمدهاي مالیاتی دولت نیز از رشد الزامی و

نوات توسوط دولوت دچوار نقصوان      در نتیجه، به علت محدودیت منابع، توزیع عادلانوه امکا  ؛ماند داخلی، محروم می

و  قودرت خریود عموومی كواهش     ن عوامل زنجیرگونه و مختل كننوده، ای ۀمجموع براثر عملکرد شود كه متعاقباً می

درآمود و   . در این حالوت گردد بر درآمدهاي ثابت مردمی تحمیل می ، از گردش مالی قاچاق كالا نیز حاصلتورم 

ها بر كالاها و خدمات مختلف، در سراشیبی عودم   رها به دلیل تأثیر متفاوت افزایش سطح عمومی قیمتخانوا ۀهزین

. یابود نمی افزایش یکسانی میزان به خدمات و كالاها تمام قیمت اًلزوم كه طوري به. گیرد ادل و نارسایی قرار میتع

 خودمات،  و كالاهوا  گونه این كه دارد تمركز اساسی خدمات و كالاها قیمت افزایش بر بیشتر تورم،از سوي دیگر 

 در پررنوگ توري   نقوش  و دهود  موی  اختصوا   خوود  بوه  را درآمد كم خانوارهاي مخارج از اي ملاحظه قابل بخش

 بیشوتري  زیوان  خانوارها سایر به خانوارهاي كم درآمد نسبت تورم، بروز ، بااساس این بر. دارد آنان مصرفی الگوي

 بلنوک  ، (Blank & Blinder,1986) بلینودر  و بلنوک  ،شووند  موی  نزدیوک  فقور  خوط  بوه   كوه  اي گونوه  به ،بینند می

(Blank, 1993)، پاورس (Powers, 1995)ایون  و شوود   موی  افزوده فقر خط زیر افراد تعداد بر روز هر در نتیجه ؛

اسوت، اهمیوت بسوزایی    دستیابی به توسوعه   آنهاكه تمامی آمال وآرزوهاي موضوع براي كشورهاي در حال توسعه 

مگیري خوود  اد به طور چشمبارزه با این فس ،هاي بلند مدت براي دستیابی به توسعهدر تدوین برنامه دارد. از این رو

 موالی  فسواد  هور گونوه   بوه دور از  اداري نظوام  نیازمند یک  ، 3020 انداز براي تحقق اهداف چشم كند ونمایی می

 (.Kaufmann et al., 2006) معکوس بین سطح توسعه و فساد وجود دارد هستیم؛ زیرا یک رابطۀ

                                                           
1
( پولشویی و فساد مالی را در 4888(  و كارل لوین )4891ینکه در متون تخصصی مالی و اقتصادي از جمله مطالعات چاگ و اوپال )با توجه به ا  

 همان پولشویی است. ، در پژوهش، منظور از واژۀ فساد مالی، دانند یک راستا  با هم می
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 بوراي  را افراد انگیزۀ زیرا شود؛ می توسعه بین رفتن باعث از مالی فساد  معتقد است كه (Frisch, 1994) فریش 

 حاكمیوت  هواي  از شواخ   یکوی  عنووان  بوه  فسواد  كواهش  همچنین، و دهدمی كاهش سازنده وكار صادقانه تلاش

 ، 2441در سوال   شوفافیت  المللوی  بوین  سوازمان   گزارش طبق البته .(Kaufman & Kraay, 2002) مطرح است خوب

 كشوورهاي مختلوف   و فسواد ایوران   درجوۀ  بوین  معناداري تفاوت اما اد مالی وجود دارد؛فس ،كشورهاي دنیا در همۀ

 هواي  سوال  طوول  كوه در  دهود موی  روند فساد مالی نشوان مربوط به آمار و اطلاعات  متأسفانه. شود مشاهده می جهان

 ایون  و شودنمی گرفته جدي چندان كنترل فساد وكارهاي ساز و داشته صعودي سیر ،ایران در ، این موضوعگذشته

اعتموادي بوین موردم و دولوت بوه       حوس بوی   مشهود است؛ در نتیجۀ این امر، كاملاً نیز جهانی بانک گزارش در امر

 ,Heymans & Lipietz) گیورد  قورار موی   تهدیود  به شودت موورد   حاكمیت و جامعه در اخلاقیاتو  آید وجود می

1999).  

 هاي فسواد در اقتصواد ایوران   ید بر مساعد بودن زمینهكتأ ،لی نیزهاي بین المل رقام سازمانآمار و ااز سوي دیگر، 

هواي   بوا اسوتفاده از گزارشوات و نظرسونجی     شاخ  ادراك فساد،  بین المللی شفافیت،سازمان در این راستا،  .دارد

توا ده،   دهد و براساس این شاخ ، امتیازي بین صوفر  شود را ارائه می معتبري كه توسط نه نهاد بین المللی انجام می

 اري از حوداقل شوفافیت اسوت   گیورد كوه امتیواز زیور پونج بوه مفهووم برخوورد         به كشورها در حوزۀ فساد تعلوق موی  

(Transparency Internation, 1995)  5/2بوا نمورۀ  را ایوران   منتشور كورد،   ،2441در سوال   در گزارشوی كوه  و= 

CPI
 (.Transparency International, 2014) كشور جهان،  قرار داده است 411، از بین 411در رتبۀ  ،1

 CPIاندازه گیري فساد در ایران بر اساس شاخ   (1) جدول

 سال CPI ایران رتبه تعداد كشورهاي مورد بررسی

    
311 68 1 5221 
302 68 9/5 5220 

326 66 9/5 5222 

381 322 8/5 5228 

389 313 2/5 5228 

362 303 1/5 5226 

362 386 6/3 5229 

419 411 2/2 2444 

492 424 1/2 2444 

411 422 9/2 2442 
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 Corruption Perceptions Index 
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411 411 5/2 2442 

 

 

 پژوهش نظري مباني. 2

داده است  قرار بررسی مورد را گوناگون اقتصادهاي زیرزمینی بخش اندازۀ هاي متعددي، سالیان اخیر پژوهش در

اثبات  و دارد وجود زیرزمینی اقتصادي هاي تو فعالی مالی فساد بین آشکاري رابطۀ و نتایج حاكی از این است كه

 غیر صورت به كه است سیاسی حمایت و اجرایی و اداري امور نیازمند ،غیرقانونی اقتصادي فعالیت هر كه شده

 زیرزمینی هاي اقتصادي فعالیت كه كرد ادعا توان می بنابراین ؛شود می تأمین فاسد، روابط طریق از اغلب و قانونی

 گردد.  مالی میمنجر به فساد 

انجام  ،(Bhatta Charya, 1990) روش باتاچاریابا توجه به حاضر پژوهش  ،اما بنا به ماهیت موضوع مورد بحث

اعداد و  يگیرند و بر مبنا بیشتر از حیث كیفی مورد استقبال قرار می عموماً سایر نظریات مطرح،زیرا  ؛شده است

 .ارقام كمی نیستند

 ،شویی پول اقتصادي - كلان آثار عنوان با اي مقاله درو  باتاچاریا راهبرد به توجه اب ،(Quirk, 1996) ككوار

 متغیر عنوان بهرا  صنعتی كشور نوزده در پول تقاضاي تابع در زمینۀ، FATFهاي توصیه جرم و انواع هاي داده

 كشورهاي در پولی رفتار بر همجرمان هاي فعالیت این بررسی آثار و به كرده وارد غیرقانونی، درآمدهاي از جانشین

روي  بر غیررسمی هاي فعالیت اثر و كثیف هاي پول حجم شناسایی براي مقاله، این دربه علاوه . پرداخت مذكور

از سوي دیگر باید در  نظر داشت كه  .است شده استفاده (Quirk, 1996) ككوار روش از ،پول تقاضاي

 :ه استكرد تقسیم اقتصاد غیررسمی و رسمی بخش پول يتقاضا قسمت دو به را پول تقاضاي باتاچاریا،

(4            )                                                                                         t Rt URtM   M M          

 غیر رسمی بخش و رسمی بخش پول تقاضاي ترتیب بهURtM وRtMوtزمان در پول تقاضاي كلtMكه 

 :است زیر قرار به تقاضاي پول تئوري اساسرسمی بر  بخش پول تقاضاي معادلۀ. باشد می

(2                     )                                                                      t31 2

t t t t

F L uββ β

R 0 R R RM α R P ey 

كه
tRy رسمیبخش  درآمد، tR و  مدت كوتاه بهره نرخtP  تقاضاي و است فروشی، خرده قیمت شاخ 

 :باشد می زیر شرح به غیر رسمی بخش اقتصاد یپول

(2       )                                                                                                4

t t

β

UR UR tM ωy  

آن در كه
tRy ،توابع از كدام هیچ كه نکته این گرفتن درنظر با وي است. غیررسمی بخش اقتصاد از تخمینی 

 اقتصاد حجم گیري اندازه به ،بطور غیرمستقیم كل تقاضاي تابع تخمین با محاسبه نیستند، قابل جداگانه بطور فوق

 رسمی،GDP از  تابعی را پول تقاضاي باتاچاریا، از الهام با نیز كدر این راستا، كوار .غیررسمی پرداختبخش 

 International Transparency 2014 :خذأم 
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غیرقانونی هاي فعالیت از حاصل درآمد و بهره نرخ قیمت،
tRy را صنعتی كشور نوزده پول تقاضاي تابع و دانسته 

 .پرداخت پول تقاضاي روي غیرقانونی درآمدهاي این كرد و به توضیح اثرات برآورد

 پژوهشتجربي  پيشينۀ .3

 خارجي هاي پژوهش

 از يددرص عنوان به هیسا اقتصاد برآورد به در مطالعۀ خود ،(Schneider & et al, 2010) همکاران و دریاشنا

 حال در كشور 428 يها داده يآور جمع با در این پژوهشآنها  .پرداختند یرسم بخش یداخل ناخال  دیتول

هاي  ضمن تأیید یافته و موضوع را مورد مطالعه قرار دادند ،5228-3999هاي  سال طول در افتهی توسعه و توسعه

توسط  یات مختلفینظر در این راستا .فراهم نمودنددر كشورهاي مختلف  زمینه را براي انجام مطالعات بیشتر ،قبلی

 .هایی از آنها هستند وارد زیر نمونهم  كه دیگرد ارائه شمندان یاند

پرداختند و نوین  يبا رویکردهاي كثیف  به محاسبۀ حجم پول ،(Ardizzi et al., 2013آردیزي و همکاران )

در  ،شویی به عنوان یک جرم و جنایت در بخش مالی تحت عنوان پولرا در ایتالیا  موجود هاي كثیف حجم پول

مركز، شمال و سه بخش مختلف ایتالیا:  تركیبی حاصل ازهاي  و با توجه به داده 2449تا  2445هاي  بین سال

 این مطالعه حاصل ازمشاهده استفاده كردند كه نتایج  84. آنها در این محاسبه از مورد بررسی قرار دادند ،جنوب

در  این حجم ي مختلف ایتالیا متفاوت است، به طور مثالها هاي كثیف در قسمت كه حجم پول دهد نشان می

 ست.ا بسیار بیشتر از سایر مناطق ،جنوبی هاي بخش

 هاي ناشی از عملیات نهادهاي مالی بر روي پول به برآورد ریسک ،(Ke Jia et al., 2013و همکاران ) جیا كی

AHPل سلسله مراتبی از طریق روش تحلی و شویی در چین
 ریسک  پرداختند و در این راستا از دو معیار  ، 1

وتحلیل  آنها پس از تجزیه. تحت عنوان ریسک ذاتی و كنترل ریسک استفاده نمودند ،نهادهاي مالی یعملیات

قابل  متفاوت و اتتأثیر ،كه عملکرد نهادهاي مالی مختلف، به این نتیجه رسیدند مؤسسات مختلف اطلاعات

 .شویی در چین دارد بر روي پول جهیتو

ثر بر اقتصاد بررسی تجربی عوامل مؤ ”:اي تحت عنوان در مقاله ،(González et al, 2014) گنزالز و همکاران

هاي پی  و از طریق مدلسازي پرداختند ي جدیدبا رویکرد هاي كثیف در اقتصاد اسپانیا برآورد حجم پولبه  ،”سیاه

هاي كثیف و  برآورد حجم پول به منظور ،ساختن مدلی جدید یتم ژنتیک، به دنبالر پی شبکه عصبی و الگورد

هترین مدل از متغیرهاي این محققان براي دستیابی به ب .هاي اقتصاد سنجی برآمدند تخمین آن به كمک مدل

ها و  انکهاي اعتباري در ب مالیات بر حساب ها، مالیات بر درآمد شركت مختلفی مثل مالیات بر سود سرمایه،

 جمعیت شهرنشینی و قومیت گرایی بهره گرفتند.

                                                           
1
Analytic hierarchy process  
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 داخلي هاي پژوهش

 رشود بور موالی فسواد كنتورل توأثیر بررسوی به ،((Sabahi & Malekosadati ,2008ملک الساداتیو  صباحی

با  و ۰۲۲۱ تا ۶۹۹۱ زمانی بازۀ در ،درآمود كوم و متوسوط درآمد با پردرآمد، كشورهاي :گروه درسه ،اقتصوادي

ش آنها حاكی از نتایج پژوه .پرداختند تابلویی هاي داده جهانی و تکنیک بانک فساد كنترلشواخ   استفاده از

 كه استداراي درآمد متوسط كشوورهاي پور درآمود و  بارزه با فساد و رشد اقتصاديداري بین م معنا وجود رابطۀ

 .در كشورهاي كم درآمد این ارتباط منفی و معنادار است

مدل ارتباطات خطی از با استفاده  اقتصادي فساد بر نهادي كیفیت اثر به تبیین ،(Maddah, 2009) مداح

 هاي موجود در سال هاي داده در این راستا پرداخت. از جمله ایران كشور 25در سطح و  لیزرل رهیافت ساختاري

یی اثوور نهووا كه دهوود نووشان مووی حاصلنتووایج  .گرفتند د بررسوی وتحلیول قورارموور ،2444و  2445 ،2441

بیانگر آن است كه ارتباط  ،باشد. این یافته می (-21/4) فووساد اقتووصادي ۀكیفیووت نهووادي بوور انووداز

از جمله ایران  ي مورد مطالعه،كیفیوت نهادهاي اقتصادي با فساد اقتصادي در سطح كشورها مستقیمی میوانغیر

نتایج  همچنین .یابد میكواهش  نیز كه با بهبود كیفیت نهادهاي اقتصادي، فساد اقتصاديبوه طوري  ؛وجوددارد

-4/42به نحوي كوه افزایش فساد با ضریب ) ،یید كرده استأدار فساد بر تولید را نیز تااثرمنفی و معن ،وي طالعۀم

كیفیت نهادي بر تولید واقعی بهبود  ،كه در این میان دهد میرها را كاهش كشو تولید ناخال  داخلی واقعی ،(

 .اثرمثبت داشته است ،(28/4كوشورها بوا ضریب )

 دولت ۀانداز فساد،“اي تحت عنوان قالهدر م ،((jafari Samimi & Elmi, 2010و همکاران  جعفري صمیمی

ثرات و همچنین اآن عوامل اثرگذار بر  ،بررسی علل پیدایش فسادبه  ،”رشد هاي مدل در اقتصاد بازي درجۀ و

بازي اقتصاد و  ۀدرج ،. در این سیستمپرداختند سیستم معادلات همزمانبا استفاده از  ،نلافساد بر عملکرد اقتصاد ك

گذاري و رشد  لحاظ شده و همچنین اثر فساد بر سرمایه ،عنوان عوامل مؤثر بر فساد اقتصادي به ،دولت ۀانداز

كاهش فساد اقتصادي و  وبازي اقتصاد  بین میزانمثبت  رابطۀز آنها حکایت ا. نتایج كردندنیز بررسی  را اقتصادي

تر باشد،  ها كوچک دولت ۀهرچه اندازمعنی كه  دارد؛ به این دولت با شاخ  فساد اقتصادي ۀمعکوس انداز ۀرابط

 .تري دارند تر و فساد اقتصادي كم فضایی سالم

با ایران  يرشد اقتصاد را بر فساد ثیرأت ،زيشبیه سابا انجام  ،((Sameti, et al., 2010و همکاران سامتی 

كه درآن تشکیل  این مدل را بسط دادنداي  به گونهآنها  ،مورد بررسی قرار دادندمدل رشد رمزي  استفاده از

كل  ۀلید شده توسط دولت در تابع ستادمعرفی و كالاها و خدمات عمومی تو ،عنوان موتور رشد عمومی به ۀسرمای

 ییامیزان كار عنوان تسهیل كنندۀ بهرا حضور دولت خیرخواه  جایگاهمدل شدند و نهاده وارد به عنوان  ،اقتصاد

ي غیرقانونی و ها معادل با رانترا فساد  ،جو  دولت رانت درتوجیه كردند و صورت رقابتی در تابع تولید  ها به نهاده
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التفاوت  . درآمد این دولت مابهدكردنتعریف  ،كالاي عمومی ۀبخش خصوصی از كانال ارائ ۀانحصاري اخذ شد

این  نتایج تحلیل نظري .براي آن است عمومی مورد نیاز ۀبه تابع تولید و سرمای ،شده ارزش نهادهاي عمومی ارائه

در دولت خیرخواه به مراتب بالاتر از  شرایط یکسان،رف، ستاده و رشد در كه میزان مصدهد  مینشان پژوهش 

تجربی با در نظرگرفتن طیف  ۀرشد اقتصاد ایران در قالب مطالع سازي مدل شبیه . به علاوهدولت رانت جو است

نشان داد كه نرخ رشد اقتصاد در یک انتقال پویا از  ،یید دیدگاه نظريأي از میزان ناكارآمدي دولت ضمن تمقدار

 .یابد درصد افزایش می 2/1تا  4/2بین  ،جو به دولت خیرخواه دولت رانت

 اندازه براي بومی شاخ  طراحی’‘اي تحت عنوان  ، در مقاله((Ezzati & Karimi, 2013 كریمیو  عزتی

 ،اسلامی_  ها و فرهنگ ایرانی بتنی بر ارزشهاي م به اندازه گیري فساد بر اساس شاخ ،  ”اقتصادي فساد گیري

 ،اسلامی_   ایرانی چند شاخ ،علاوه بر این ؛با استفاده از روش تحلیل محتوا پرداختند و به روش تحلیل منطقی

 ،ایران مقررات و فرهنگ منطبق بودن با ها، اصلی این شاخ  مشخصۀ كه ارائه نمودند فساد سنجش را به منظور

 وضعیت دهندگی توضیح قدرت كه این موضوع باعث افزایش باشد گیري همزمان چند بعد فساد می قابلیت اندازه

 بیشتري اعتبار كه شود می ارائه فساد مختلف ابعاد از كیبیتر یشاخص شود. درنهایت در این پژوهش، می فساد

 .دارد موجود هاي شاخ  به نسبت

 فساد سنجش و گيري اندازه يها روش. 4

 و بر اساس نحوۀ خرد وكلان يها روش کرد بهیبر اساس نوع رو فساد سنجشگیري و  اندازه يها روش

 (Frey & Weck- Hanneman,1983).شوندیم میتقسم یمستقریم و غیمستق يها روشاطلاعات به  يگردآور

 مثل بررسی ،شودیم یطراح يریا نمونه گی یپرسم و بصورت همهیمستق مراجعۀ يبر مبنا میمستق يها روش

خصوصی كه با  بخش و ناظران خارجی ،متخصصان شهروندان، دولتی، مقامات ها، شركت نظرات و ها دیدگاه

 :شوندیر مطرح میب زیمعا یمایشدر روش پ .همراه است يمشکلات متعدد

 ممکن است سنجد.نمی را فساد خود و بوده فساد درباره مردم نظر ها پیمایش مسئله این است كه یننخست 

 ها شاخ  این كه ییازآنجا و كنند بیان است رایج جامعه در كه را آنچه تنها و نباشند مطلع كافی اندازۀ به افراد

 نوع چه تحقیق انجام زمان در به اینکه بنا د ودارن قرار نیز اجتماعی ریاناتج تأثیر تحت لذا هستند، ذهنی

 تغییر فساد به نسبت افراد ذهنیت باشد، شده منتشر ها رسانه سایر و مطبوعات در فساد دربارۀ هایی گزارش

-می تأثیر تحقیقات آتی، در مردم نظرات بر ،ها گزارش از همین حاصل نتایج انتشار ،از سوي دیگر د.كن می

 دورۀ در اینکه احتمال شود،می اشاره كشورها برخی در فساد بودن بالا به ،این تحقیقات نتایج در وقتی. گذارد

 مهمترین از برخیبه علاوه . است زیاد ،دهند قرار خود پاسخگویی مرجع را قبلی هاي دوره نتایج مردم ،بعدي

 هاي پیمایش و تحقیقات هاي داده ادغام محصول شوند،می ئهارا و تهیه ،شیوه این از استفاده با كه هایی شاخ 
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 و ادغام حاصل ،شود می منتشر المللی بین شفافیتمؤسسۀ  فساد توسط ادراك شاخ  مثال براي ،هستند دیگر

 نظرات به حد از بیش ها سنجش نوع این ،كارشناسان نظر به  .است مختلف هاي پیمایش هايداده نمودن استاندارد

 فراهم گروه این به كمک براي هایی داده آنکه براي ،ابتدا از اساساً و دهد می بها وكار كسب اهل و مشاوران

 زیرا ؛است داشته پی در نیز را كشورها برخی شکایت ،ها شاخ  این انتشاراز سوي دیگر . ایجادشدند ،آورند

. مؤثراست گذري سرمایه ریسک و شورك آن در گذاريسرمایه میزان بر كشورهر در فساد میزان بالا بودن اعلام

 دولتی، درقراردادهاي هاي رخ دادهفساداما  ؛است گرفته قرار مدنظر رشوه تنها ها، پیمایش این بیشتر در همچنین

 تأكید كلان فساد بر همچنین نیستند؛ برابر رشوه با ،خویشاوندان دانستن ارجح طریق از و خارجی تجارت بخش

-نمی قائل تمایزي نیز نیافته سازمان و یافته سازمان فساد میان درضمن. شده است وشفرامآن  خرد انواع و شده

 .شوند

 مراجعه میزان اینکه از جمله ،كند ات، دومین دسته از مشکلات بروز مییشمارش شکااز سوي دیگر در روش 

 جامعه فقط در لمعمو فساد سطح كه دارد بستگی متعددي عوامل به ،فساد كنشگران از براي شکایت پلیس به

 با مبارزه بودن به جدي آنها باور میزان پلیس، به مردم اعتماد میزان تابع شکایات میزانبه علاوه . آنهاست از یکی

 و حقوق شدن رعایت میزان و آن به تن دادن منافع مقابل در فساد كردن گزارش منافع فساد، رواج میزان فساد،

اما با توجه به مخفیانه انجام شدن این پدیده، سنجش آن . است جامعه سطح در ،افراد سیسیا هاي آزادي

ن یدر ا .گیرد می صورت غیرمستقیم هاي روش بااغلب  فساد سنجش ناچار بهو هاي خا  خود را دارد  دشواري

چه  ود كن می آنها بررسی نهادي هاي ویژگی به توجه با و ها سازمان سطح در را كه فسادکرد خرد یحالت چه با رو

روند  ح دهندۀیپنهان عوامل توض يها تیر قابل مشاهده بودن فعالیرغم غیعل ،است معتقدكه كلان  ا دیدگاهب

ن یدر ا .توانند قابل مشاهده باشندیستند و مین یمخف مختلف الزاماً يهاطهیز آثار آن بر حیده و نین پدیتحولات ا

و  روند آن را كشف كرد ده، اندازه ویو آثار پد با اتکا به مشاهدات مربوط به عللكه شود یم یسع ،کردیرو

 ان یاز م .بر علل و آثار یمبتن و بر آثار یبر علل، مبتن یمبتن يها روش :م كردیتقس یكل به سه دستۀ توان آن را  می

روش  ن دویا اما بر .اشاره كرد 1ي( و فازیبیتقر ي)مدلساز یابی روش علت به دو توانمی بر علل یمبتن يها روش

بودن  ياو رتبه بودن انتخاب پارامترها ياریل اختیبه دل یابی روش علت در اند از: كه عبارت وارد شده انتقاداتی

توسط  ،ابتدا كه 2يمنطق فاز به علاوه ؛است ن روش را مورد انتقاد قرار گرفتهیاستفاده از ا حاصل شده،ج ینتا

از اطلاعات  ل عدم استفادهیز به دلیناده قرار گرفت مورد استف ،(Draeseke and Glies, 1999) لزیدراسک و گ

ل چندان مورد استقبال ین دلیمه د و بهبریرنج م یاز كمبود مهم ،اهیكننده در اقتصاد س منعکس يرهایدر متغنهفته 

  .قرار نگرفته است

                                                           
1
 Fuzzy 

2
 Fuzzy Logic 
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از خود  اي شاهدهقابل م آثار ،كه فساد است ده استوارین ایا بر ، بر آثار یمبتن  روشباید در نظر داشت كه 

 يبطور ،ه استمورد استقبال قرار گرفت یقبل يها شتر از روشین روش بیالازم به ذكر است كه  .گذاردیم يبجا

 ،ير مجازیمتغ يها توان به روشیم است و از این بین یقبل يها نسبت به روش يتر تمتفاو يدسته بند يكه دارا

 هاي هزینه پیگیري ،یمل يها اختلاف در حساب ، در گردش ايه اسکناسبالاي حجم  ،ینسبت نقد مبادلات پول

اختلاف در آمار تجارت  ،خانوار نۀیاختلاف در درآمد و هز ،یو درآمد مل ین آمار محاسباتیاختلاف ب، 1عمومی

ک از یكه نقد هر  اشاره كرد ،كار يرویو آمار ن یکیزیف يهانهاده ،یاتیمال یحسابرس ،كشف كنترل شده،یخارج

 ، (Porter & Baye, 1898) ریپورتر و با ،(Feige, 1990) گیفا ،(Tomas, 1999)قات توماسید بالا در تحقموار

قرار گرفته  یمورد بررس ،(Schneider & Enste, 2000) در و انستیاشنا و (McDonald, 1985) مک دونالد

 .است

سه  از پردازد و در این راستا می مختلف كشورهاي در اي دوره صورت به فساد ارزیابیبه  ،2گالوب مؤسسۀ

 هاي شاخ  گیري اندازه فساد، گسترش میزان از هدف هاي گروه و افراد ادراك گیري اندازه: كند می یاد شیوه

 سنجش هاي روش رسدمی نظر به  .فساد رواج سطح ۀدربار متخصصان نظرات ارزیابی و فساد بروز در رفتاري

 ، (Treisman, 2006) دارند تفاوت یکدیگر با جزئیات برخی البته در كه  گرفته قرار بندي دسته همین در فساد

(Reinikka & Svensson, 2006). 

 شناسایی قابل مستقیم صورت به عمدتاً كه است اختلاس و رشوه ،وع فساد مالیترین و بارزترین ن ملموس

 دراما  ؛ندارند آن افشاي به لیتمای، دهندگان و گیرندگان رشوه و گیردمی صورت صورت پنهانی به و نبوده

 -مالی حوزۀ در مشابه سایرمتغیرهاي كنار در و گرفته صورت پدیده این سنجش به زیادي تمایل اخیر هاي سال

 كه شود گرفته بهره مالی فساد حجم و برآورد میزان براي مختلفی هاي روش از است تا شده تلاش ،اقتصادي

به  نیز دیگر برخی و هستند تجربی بصورت ،مالی فساد حجم میزان وكشف و شناسایی  نظیر ها روش این از برخی

 حاضر مقالۀ در حال این با . است استوار متخصصان و مردم ادراك و افکار سنجش بر عمدتاً و غیرمستقیمصورت 

 ایران در یفساد مال سنجش براي جدیدي الگوریتم اقتصادي، روابط مدلسازي چگونگی بیان ضمنتا  شده سعی

 ین در حالیا .باشدیم یش فرض خاصیچگونه پیو بدون ه یاضیر يها کیبر تکن یمبتن كه كاملاً گردد معرفی

ن باعث بروز مشکلات یكه ا متعددي هستند يها ش فرضیپ يدارا ،كه دارند یتیبنا به ماه ،ها ر روشیاست كه سا

 .شود براي آنها و همراه شدن با خطاي فاحش می متعدد

 ۀكلی به وسیع، مفهوم در ،در مورد فساد تجربی تحقیقات كه است معتقد ،(Tomas, 1992) ماستو

 به توجه با، تکمیلی مطالعات در د.گیرن نمی قرار ملی هاي حساب در عللی به كه شود می اطلاق هایی فعالیت

                                                           
1
 Public Expenditure Tracking Surveys (PEST) 

2
 Hungarian Gallup Institute 



42 

 

 ,Pyle) پایل ،1سیاه ند از:ا شود كه عبارت یان میب اقتصاد این تعریف براي مختلفی هاي واژه آن، وسیع مفهوم

؛ (Giles, 1998) گیلز ،4پنهان ؛(Feige, 1981) فیگ، 3نامرئی ؛(Tanzi, 1982) تانزي، 2زیرزمینی ؛(1989

، 8غیررسمی ؛(Feige, 1979) فیگ،  7نامنظم؛ (Cassell, 1984) كاسل،  6ايسایه ؛(Row, 1993) رو،  5نابازاري

 گزارش؛ (Contini, 1982) كانتینی، 10دوم ؛(Lacko, 1992) كولا، 9غیرقانونی ؛(Tomas, 1985) توماس

 به مفهوم هركدام كه شود می خوانده قبیل این از كلماتی یا و ( Feige, 1989&Magee) مگی و فیگ ،11نشده

ن یهمچن .است بوده غیرعادي اقتصاد از خاصی ویژگی بر آنها تحقیقات تمركز و مختلف محققین نظر دلیل

جاي پیل چوي  و تام لسمار ، (Stavrps Katsios, 2006)كاتسیوس  استاوروس همچون رانیپژوهشگ مطالعات

(Marcel Thum & Jay Pil Choi, 2004)، سیمون جانسون ( Johnson Simon, 1998) ، راچ (Rauch, 1991)، 

 و پول مالی فساد با زیرزمینی هاي فعالیت و سیاه اقتصاد حجم مثبت بین نشان دهندۀ رابطۀ ،(Tanzi, 1996) تانزي

  .است ییشو

 

 

 الگو معرفي. 5

 روش از پول روي تقاضاي بر غیررسمی هاي فعالیت اثر و كثیف هاي پول حجم شناسایی براي مقاله نیز این در

 آثار بررسی به ،4884در سالباتاچاریا  راهبرد به توجه با ككوار.است شده استفاده ،(Quirk, 1996) ككوار

 به را پول تقاضاي پرداخت. باتاچاریا، كشورها این پولی رفتار بر ،صنعتی كشور نوزده در نونیغیرقا هاي فعالیت

 :كرد تقسیم اقتصاد غیررسمی بخش یپول تقاضاي و رسمی بخش یپول تقاضاي قسمت دو

(4                     )                                                                                          t Rt URtM   M M          

 پول تقاضاي و بخش رسمی پول تقاضاي ترتیب بهURtM وRtMوtزمان در پول تقاضاي كل tMكه 

 :است زیر قرار به تقاضاي پول تئوري رسمی بر اساس پول بخش اضايتق معادلۀ. باشد می بخش غیر رسمی

(2                   )                                                                                 t31 2

t t t t

F L uββ β

R 0 R R RM α R P ey 
                                                           
1
 Black. 

2
 Underground. 

3
 Unobserved or Infisible. 

4
 Hidden 

5
 Nonmarket 

6
 Shadow 

7
 Irregular 

8
 Illegal 

9
 Informal 

10
 Second 

11
 Unrecorded or Unreported. 
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كه 
tRy بخش رسمی درآمد، tR و  مدت كوتاه بهرۀ نرخtP  تقاضاي و است فروشی خرده قیمت شاخ 

 :باشد می زیر شرح به اقتصاد بخش غیر رسمی یپول

(2                  )                                                                                              4

t t

β

UR UR tM ωy  

 آن در و
tRy توابع از كدام هیچ كه نکته این گرفتن درنظر با وي است. غیررسمی اقتصاد بخش از تخمینی 

 حجم گیري اندازه به ،بطور غیرمستقیم كل تقاضاي تابع تخمین با محاسبه نیستند و قابل جداگانه بطور ،فوق

 GDP از  تابعی را پول تقاضاي باتاچاریا، از گرفتن الهام با نیز ككواراخت. بخش غیررسمی پرد ياقتصاد

غیرقانونی هاي فعالیت از حاصل درآمد و بهره نرخ قیمت، رسمی،
tRy كشور 48 پول تقاضاي تابع و دانسته 

با توجه به راهبرد  پرداخت. پول ضايتقا روي غیرقانونی درآمدهاي این كرد و به توضیح اثرات برآورد را صنعتی

  :است  زیر صورت به گرفته، قرار استفاده مورد مطالعه این در كه الگویی ،باتاچاریا

                  (1)                                                         

tt t t t UR tLM a bLy cR dLEXR LM       

                                           UR UR t t t t tLM y LM a bLy cR dLEXR              

 متغیرهاي بین بلندمدت تعادلی رابطۀ به توجه با باشند. ( میcpi)  tPتابعی از ،متغیرها كه در آن همۀ

ر استخراج ضرایب بصورت زی ند،شد پول كه توسط عرب مازار یزدي و خودكاري محاسبه تقاضاي الگوي

 :گردید

9.5438   ,       1.3180  ,          .074914   ,      .33470  a b c d        

 : شود می، رابطۀ زیر استخراج (4) معادلۀگذاري این مقادیر در  با جايو 

(5   )  9.5438 1.3180 0.074914 0.33470UR UR t t t t tLM y LM Ly R LEXR       

 آید:  روابط زیر بدست می ،فوق ا ساده سازي معادلۀب

(1        )                           9.5438 1.3180 .074914 .33470t t t t tZ LM Ly R LEXR     

 (1       )                                                                                                         UR UR t tLM y Z   
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كیخا و از روش  تیابی به این هدفبراي دس به صفر میل كند. t  را طوري بیابیم كه مقدار URyبایستی مقدار

 مار و اطلاعات مربوط بهآ آن، عدم وجود علت كه بهره گرفته شده است ،1(Keikha & et al,. 2012) همکاران

و  2است پیشین مطالعات حاضر با پژوهش وجه تمایز این امر در واقع، .باشد موجود میدرآمدهاي غیر قانونی 

چرا كه  ؛می باشد عرب مازار یزدي و خودكاري مطرح شده توسط مطالعۀ مستلزم اعتبارسنجی در بازۀ زمانی

  ،(Kirsch, 1996) كرسچ ،كه براي حل آن است یمعکوس خط ک مسئلۀی ،یاضیر از دیدگاه (1) معادله

)كه در آن تابع  ارائه دادروش حداقل مربعات  به ،(2) كردن مسئلۀ حداقل كلاسیک براي  يپیشنهاد )URH y 

  :(Chiarella& et al,. 2007) ،چیارلا و همکاران ،دكن می حداقل  URyرا نسبت به

     (9                 )                                                                     2

1

( )
t

i

UR UR UR t t

t

H y LM y Z dP


  

( 9) را به طور منحصربفرد از معادلۀ  URyزه كافی در دسترس نیستند تا مقدار بازار به اندا يها سفانه دادهأمت

 اصلاً ن است،باشد، یعنی ممک بدخیم می ، یک مسئلۀبا این روش URyتعیین . بنابراین موضوعدنربدست آو

یعنی تغییرات كوچک  ،باشدناپایدار جواب اینکه  یا و جواب نداشته باشد یا بیش از یک جواب داشته باشد

 به منظور يساز هاي منظم روش ،براي غلبه بر این مشکل د كهوش می URyباعث تغییرات بزرگ در tZدر

اصلی با یک مسئلۀ دیگر كه سازي، مسئلۀ  هاي منظم . در روشگیرند اري جواب، مورد استفاده قرار میپاید

یه را ندارد و این ماهیت اول قبول و حل مسئلۀغیرقابل  شود؛ اما شرایط جایگزین میاصلی است  نزدیک به موضوع

توان  سازي از رویکردهاي زیادي می هاي منظم ستراتژيبراي ساختار ا سازي است. به علاوه هاي منظم روش همۀ

عرب مازار یزدي و  هاي لازم در بازۀ زمانی مطالعۀ از انجام اعتبار سنجی بعد كه در این مقاله استفاده نمود

 ( باید9بر این اساس براي حداقل كردن تابع )  .شده استسازي تیخونوف استفاده  از استراتژي منظم خودكاري

 حداقل گردد: URyنسبت به  ، تابع تیخونوف زیر

      (8              )                                                                                     
2

'

2UR UR URJ y y H y   

 درآن و 
1

2 2

2
( )f f x dx و  ( 8)اگر معادلۀ اساس،  براین باشد. ساز تیخونوف می پارامتر منظم

 :آید زیر به دست می رابطۀ آنگاه شود،بازنویسی 

                                                           
 Journal of Economics and اي كه توسط همین نویسندگان در نشریه ، به مقالهلعه بیشتر در خصو  تکنیک بکار گرفته شدهبراي مطا 1

Sustainable Development  :به چاپ رسیده است رجوع كنید 

 Keikha .M Salmani, K, Nikjoo, G. (2012) Innovation a modern model for estimating volume of 

money Laundering Journal of Economics and Sustainable Development  Vol.3, No.2 
2
 MIMIC (Multiple مدهاي غیر قانونی با استفاده از روشه است ابتدا محققان به برآورد درآدر مطالعات دیگري كه از این روش استفاده شد  

indicator and multiple causes) اده تکنیکپرداخته و سپس با استف ARDL براي آشنایی  ،هاي كثیف پرداختند به برآورد حجم پول

 هاكرانه آزمون رهیافت: ایران دراقتصاد آن پیامدهاي بررسی و كثیف هاي پول برآورد( 4298) دیگران و بیشتر رجوع كنید به مطاله خواجوي

 63 -99 فحاتص ،1 شماره ،1 دوره ،(سابق اقتصادي هاي بررسی) مقداري اقتصاد فصلنامه
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(44) 
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لاگرانژ  -معادلات اویلر منظور، این است كه براي ،(44) كردن معادلۀ حداقل مورد نظر  در این حالت، مسئلۀ

 :(Ewing, 1985، )اوینگ، رود تغیر انتگرالده زیر به كار میبراي م

    (44                )                                                            
2

2

1

( )
t

i
UR

UR UR t

tt

y
LM y Z

P
 



 
   

 


 
 باشد: لاگرانژ به صورت زیر می -معادلات اویلربنابراین 
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            (42)

 
 :داریمدرنتیجه  
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              (42     )              

 
1

2 t
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i
UR t

UR t
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LM Z

y y y





 
   

   
  

  وtLy،tRكه در آن چون tLEXRبهURy وابسته نیستند، پس مشتقاتشان نسبت بهURy،  برابر صفر

 خواهند بود. پس داریم:

   t t

UR UR

Z LM

y y

 


           
(41)                                                                                                                     

 ( داریم:42) در معادلۀ (41(  و )42با قرار دادن مقادیر )

    (45) 
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باشد كه شامل دو مجهول  میغیرخطی دیفرانسیل  این یک معادلۀ
tURLM وURy پس یک معادله با است .

ها را در اختیار  چون یک سري زمانی از دادهاز طرفی فرم بسته جواب نخواهد داشت. در دو مجهول داریم كه 

كه در نهایت محاسبات انجام شده در  كنیم هاي عددي استفاده  ی از روشتوانیم براي حل چنین معادلات داریم، می

 .ارائه شده استذیل و نمودارهاي  جدول 

 هاي كثیف در اقتصاد ایران رشد حجم پولمیزان و ( 4جدول)

 سال 4294 4292 4292 4291 4295 4291

 پول كثیفلگاریتم  5284/44 111/44 81/44 91/44 211/44 1114/44

 هاي كثیف رشد حجم پول 98/4% 41/2% 14/4% 14/9% %-42/5 99/4%

 

در حال  هاي كثیف در اقتصاد ایران نتیجه رسید كه حجم پولاین توان به می ،وردهاي انجام شدهبا توجه به برآ

  .زیاد شدن است

 هاي كثیف در اقتصاد ایران حجم پولمیزان ( 4)نمودار

 

 ف در اقتصاد ایرانهاي كثی حجم پولرشد ( 2)ودارنم      
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 يريجه گينت. 6 

 يها بر روش یمنحصربفرد و متک یتلاش شد، عرضه نیز آن نتایج و گردید انجام پژوهش این قالب در كه آنچه

دسترسی  ،كه بنا به ماهیت اصلی پژوهش از آن جهت و است ایران در كثیف هاي پول حجم برآورد براي يعدد

لذا در پژوهش حاضر تلاش شده است  ،باشد امکان پذیر نمیمدهاي غیر قانونی مار و اطلاعات مربوط به درآآبه 

آمار  ،نتایج حاصل شده از مدلبه علاوه  .ت معکوس این محدودیت برطرف گرددبا استفاده از تکنیک معادلا تا

كند. از این رو لازم  تأیید می را رانیفساد در اقتصاد ا نۀیمساعد بودن زم بر یمبن، ین المللیب يها و ارقام سازمان

 وارد ایران كلان اقتصادي هاي فعالیت مدلسازي در كشور زیرزمینی اقتصاد حجم به مربوط اطلاعات است كه

 نظیر تئوري - م در اقتصادوهاي مرس ئوريت ،در مطالعات آتی خود گردد تا وهشگران پیشنهاد میبه پژ و شود

باید در نظر داشت ن یهمچن .نمایندمدلسازي  مجدداً ،رسمیاعمال حجم اقتصادي بخش غیر را با  -مقداري پول

بار این  سفانه آثار زیانأمت و توسعه استبه  یابیدستمعطوف به  يها تلاشنفک یلا جزء ده،ین پدیمبارزه با اكه 

ده یظامی وحقوقی به وضوح دهاي فرهنگی، اجتماعی، اقتصادي، سیاسی، امنیتی، انتدر تمامی حوزه ،شوم پدیدۀ

ن یدر جهت مبارزه با ا يار جدیبس يریتداب كه لازم است ،3020به اهداف چشم انداز  یابیدست يلذا برا ،شود یم

 .ده شودیشیده اندیپد

 

 

References: 

[1] Arabmazar Yazdi, Ali and Khodkari, Leyla (2007), "Estimsting of Money Laundering in 

Iran”, Economic Researches, No: 27, pp 119-141. (In Persian). 

[2] Sabahi, Ahmad and Malekosadati, Saeed (2008), "Control of Corruption on Economic 

Growth", Quarterly Journal of Commerce, No: 53, pp 138-158. ( in Persian) 

[3] Maddah, Majid (2009)." Explain the Effect of Institutional Quality on Economic 

Corruption: LISREL approach",  Journal of Economic Modeling, No 2, pp 19-38 , ( in 

Persian) 



49 

 

[4] Sameti, Morteza and Emadzadeh, Mostafa, (2010), "Simulating the Effect of Corruption 

on Economic Growth”, Journal of Quantitative Economics, No 9, pp 49-69. ( in Persian) 

[5] Ezzati, Morteza and Karimi, Bahman (2013), “Local Index Designed to Measure the 

Economic Corruption Issue,” Journal of Strategic and Macro Policy, No: 8, pp 28-68. (In 

Persian). 

[6] Ahmad, Samimi and Elmi, Zahra (2010)," Corruption, Government Size, and Degree of 

Openinig in the Economic Growth Model,” Journal of Commerce, No: 16, pp 113-134. ( 

in Persian) 

[7] Ardizzi, Guerino; Petraglia, Carmelo; Piacenza, Massimiliano; Schneider, Friedrich; 

Turati, Gilberto(2013): "Money laundering as a financial sector crime: A newapproach 

to measurement, with an application to Italy", CESifo Working Paper: Public Finance, 

No. 4127 

[8] Bhatta charya, (1990) "An Econometric Method of Estimating Hidden Economy", The 

Economic Journal, No. 100, pp. 703-717. 

[9] Blank, R. M. (1993). "Why were poverty rates so high in the 1980s?" In D. 

B.Papadimitriou and E. N. Wolff, eds. Poverty and Prosperity in the USA in the Late 

Twentieth Century. New York. St. Martin's Press pp: 21-55. 

[10] Blank, R. M. and Blinder, A. S. (1986). "Macroeconomics, income distribution, and 

poverty". in S. H. Danziger and D. H. Weinberg, eds., Fighting Poverty: What Works and 

What Doesn't. Harvard University Press pp: 180-208. 

[11] Bohara AK, Mitchell NJ, Mittendorff CF (2004), "Compound democracy and the 

control of corruption: a cross-country investigation", Policy Study, Vol.32, No.4, 

pp.481–499. 

[12] C. Chiarella, M. Craddock  and N. EL-Hassan, (2007(, "The calibration of stock 

option pricing models using inverse problem methodology", School of finance and 

economics university of technology sydney PO Box 123,Broadway new south wales , 

Australia  

[13] Chugh.R.L and Uppal.S.J(1986) "Black Economy in India". New Dehli:Tata 

McGraw-Hill Pub.Co 

[14] De Saran,JP Olivier.(1999), "A moral economy of corruption in Africa?" The 

Journal of Modern African Studies, 37, no.1:25. 

[15] Draeseke,R and Glies,D.E.A(1999) "A Fuzzy Logic Approach to Modelling the 

Underground Economy".Working paper.University of Victoria 

[16] Feige, E.L. (1990), "Defining and Estimsting Underground and Informal 

Economies:The New Institutional Economics Approach". World development. 

18,7.pp:989-1002 

[17] Feinstein,J.S(1999) "Approaches for Estimsting Noncompliance: Examples from 

Federal Taxation in us". The Economic Journal109pp:360-369 

[18] Frey, B.S.and Weck-Hanneman,H.(1983) "Estimsting the shadow economy: Anaive 

Approach". Oxford Economic Papers.32pp:23-44 

[19] Frisch, D. (1994) "Effects of corruption on development in corruption". Democracy 

and Human Rights in West Africa, Africa Leadership Forum, Cotonou, pp. 60-1. 

[20] G.M.Ewing,(1985), "Calculus of Variations with Application", Dover Publications, 

[21] González E , Rodríguez ,F  Rivero ,S (2014), "An empirical examination of the 

determinants of the shadow economy " Applied Economics Letters Volume 21, Issue 5 

[22] Heymans, C. and Lipietz, B. (1999) "Corruption and development", ISS Monograph 

Series, No. 40, pp. 9-20 



19 

 

[23] Hill KQ (2003), "Democratization and corruption—systematic evidence from the 

American states", American Politics Research,Vol. 31, No.6, PP.613–631 

[24] Marcel Thum, Jay Pil Choi (2002)."Corruption and the Shadow Economy". Journal 

of Economic Literature, No. 35.  

[25] Johnson Simon, Kaufmann Daniel, and Zoido-Lobatón. (1998b), "Corruption, Public 

Finances and the Unofficial Economy". Washington, DC, The World Bank, Discussion 

Paper,  

[26] Kaufmann, D., Kraay, A., and Mastruzzi, M. (2009) "Governance Matters VII: 

Governance indicators for 1996-2008", World Bank policy research working paper 

series. 

[27] Kaufmann, Daniel in Kraay, Aart (2002) "Growth without Governance", The World 

Bank. 

[28] Ke Jia, Xi Zhao, Ling Zhang (2013) "Assessing Money Laundering Risk of Financial 

Institutions with AHP: Supervisory Perspective", Journal of Financial Risk 

Management. Vol.2, No.1, 29-31 Published Online March 2013 in SciRes 

(http://www.scirp.org/journal/jfrm) 

[29] Keikha .M Salmani, K, Nikjoo, G. (2012), " Innovation a modern model for 

estimating volume of money Laundering". Journal of Economics and Sustainable 

Development  Vol.3, No.2 

[30] Khalid A.M., (1999),  "Modelling Money Demand in Open Economies: The Case of 

Selected Asian Countries". Applied Economics, No. 31, pp.1129-1135. 

[31] Kirsch, (1996). "An Introduction to the Mathematical Theory of Inverse 

Problems" Applied Mathematical Sciences, vol. 120, Springer, Berlin. 

[32] La Porta R, Lopez-De-Silanes F, Shleifer A et al. (1999) "The Quality of 

Government", J. Law Econ Organ, Vol.15, No.1, PP.222– 279. 

[33] Lho, K. and Cabuay, J. (2005) "Corruption in the Korean public and private 

sectors", In Nicholas Tarling (Ed.), Corruption and Good Governance in Asia,, New York, 

Routledge. 

[34] Martinez-Vazquez, Jorge, and Robert M.McNab.(2003), "Fiscal decentralization and 

economic growth". World Development 31,no.9:1597. 

[35] Mauro P (1995) "Corruption and growth", Q. J. Econ, Vol.110,No.3, pp.681–712. 

[36] McDonald,D.C.(1985) "Trade data discrepancies and the incentive to smuggle, an 

empirical analysis". IMF staff paper32pp:668-692 

[37] P. Quirk, (1996). "Macroeconomic Implication of Money Laundering", IMF, W.P/ 

96/66,  

[38] Porter,R.P.andBayer,A.S.(1989) "Monetary perspective on underground economic 

activity in the united state" in : Feige,E.L(ed) the underground economies tax evasion 

and information distortion .chapter5 cambridge university press pp:129-158 

[39] Powers, E. T. (1995). "Inflation, unemployment, and poverty revisited". Economic 

Review, 31pp: 2-13. 

[40] Rauch, J. E. (1991)"Modeling the Informal Sector Formally"., Journal of 

Development Economics, No. 35,: 33-47  

[41] Rose-Ackerman, Rose, (1978), "Corruption. A Study in Political Economy". 

American Political Sience Review, Vol. 61, No.2: 417-427. 

[42] Schneider, F & Enste, D (1999), "Information economy in 69 Country", IMF, 

working paper 

http://www.scirp.org/journal/jfrm


24 

 

[43] Schneider, F., Buehn, A., and Montenegro, E.C. (2010). "Shadow Economies all over 

the World: New Estimates for 162 Countries from 1999 to 2007". 

[44] Tanzi, V.(1999) "uses and abuses of estimates of the underground economy". The 

economic journal. 109pp:338-347 

[45] Thomas,J.J.(1999), "Quantifying the Black Economy: Measurment Without Theory 

Yet Again?". The Economic Journal.106.pp:381-389  

[46] Transparency International, (2014), "Corruption Perception Index 2014". 

www.Transparency.de /index.html.  

 

 پيوست

1

1  

t t tUR UR UR

UR UR t UR t

LM LM LM

y y y





 


 
 

1

1  

t t t

UR UR t UR t

Z LM LM

y y y





 


 
 

1

1

 

 

UR UR i UR i

t t i t i

y y y

P P P





 


 
 

 
2

1
12

1 1

  1
 

   

UR UR UR i UR i
UR i UR i

t t t t t i t i t i t i

y y y y
y y

P P P P P P P P




 

      
       

        
 

1 i i 1 i 1

i i 1 i 1

2 1

i 1 i 1

1 2 1

1 i 1

i 1 i 1

2ψ ψ ψ 0,    ψ 0 ,   ψ ψ

ψ ψ 0     , ψ 0      , ψ ψ

 1 3 1
ψ ψ ψ 0          ,ψ 0

    4 4

ψ   ψ 0       ,ψ 0

3ψ 2ψ ψ 0   

  

  ,ψ 0

i i i

i i

UR i UR i

i i

t i t i t i t i

i i

i i

y y

P P P P

  

 

 

 

  

 

 

    
 

   


    
  

  


  





 
 
 
 
 



  

 كه در آن   

1

1

 

 

UR i UR i
i

t i t i

y y

P P
 







 

9.5438 1.3180 .074914 .33470t i t i t i t i t iZ LM Ly R LEXR      

tدهیم  و قرار می i iP P ( به صورت زیر در می45، پس معادله ) :آید 

http://www.transparency.de/


21 

 

1 i i 1 i 1

i i 1 i 1

2 1

i 1 i 1

1 2 1

1 i 1

i 1 i 1

2ψ ψ ψ 0,    ψ 0 ,   ψ ψ

ψ ψ 0     , ψ 0      , ψ ψ

 1 3 1
ψ ψ ψ 0          ,ψ 0

    4 4

ψ   ψ 0       ,ψ 0

3ψ 2ψ ψ 0   

  

  ,ψ 0

i i i

i i

URi URi

i i

t i t i t i t i

i i

i i

y y

P P P P


  

 

 

 

  

 

 

    
 

   


   
  

  


  





 
 
 
 
 



 

(41                 ) 1 1

1 1 1   

t t

t

i
UR UR t t

UR t

t UR t UR t UR t UR t

LM LM LM LM
LM Z

y y y y

 

  

 
   

  
 

0كنیم كه همچنین فرض می 0 . 

28iا انتخاب ب     آوریم: بدست می 4294مقدار درآمد غیرقانونی را براي سال 

29 28
28

29 28

 
5466.8251

 

UR URy y

P P



 


 

28 27
27

28 27

 
510.1689

 

UR URy y

P P



 


 

28چون   27   ،28 0   27و 0  بریم:    می پس ضابطه اول را بکار 

 30 29
1 i

29 28 30 29

 1
28   2ψ ψ

   

UR UR
i

y y
i

P P P P
 

 
     

  
 

 1

28
1

1 1 1   

t t

t

UR UR t t
UR t

t UR t UR t UR t UR t

LM LM LM LM
LM Z

y y y y

 

  

 
  

  
  

   530  956484.16741
2 510.1689 5466.8251 2.519 10

180.28 162.02 206.14 180.28

URy
  

     
  

 

530  956484.16741
( 4446.4873) 9.43 10  

18.26 25.86

URy
  

      
 

 

  

5

30  956484.1674 9.43 10 4446.4873

18.26 25.86 18.26

URy



  
    

  

5

30  956484.1674 9.43 10
243.5097

18.26 25.86

URy



  
    

  

5

30

5

 956484.1674 9.43 10  
243.5097

18.26 25.86 3 10

URy 



  
  


 



22 

 

 

                          30 840013.7171 URy   

 از طرفی داریم:

0.38197
tuR uR tLM Ly LP   

 آوریم: پس بدست می

0.38197
t tuR uR tLM Ly LP     

30
10.5391uRLM   

29i حال با انتخاب   آوریم: بدست می 4292مقدار درآمد غیرقانونی را براي سال 

30 29
29

30 29

 
4503.8844

 

UR URy y

P P



  


 

29 28
28

29 28

 
5466.8251

 

UR URy y

P P



 


 

29چون 0   28و 0  كنیم: ،  پس از ضابطه چهارم استفاده می 

31 30
28

30 29 31 30

 1
29   

   

UR URy y
i

P P P P
 

 
    

  
 

 1

29
1

1 1 1   

t t

t

UR UR t t
UR t

t UR t UR t UR t UR t

LM LM LM LM
LM Z

y y y y

 

  

 
  

  
  

531  840013.7171 1
5466.8251 8.97 10

206.14 180.28 240.08 206.14

URy
  

     
  

 

531  840013.7171 1
5466.8251 8.97 10  

25.86 33.94

URy
  

     
 

 

  

5

31  840013.7171  8.97 10 5466.8251

25.86 33.94 25.86

URy



  
    

  

5

31  840013.7171  8.97 10
211.4008

25.86 33.94

URy



  
    

  

5

31

5

 840013.7171  8.97 10
211.4008

25.86 33.94 3 10

URy 



  
  


 

                                                                                                    
31

31 1022933.4587

10.767

UR

uR

y

LM





 

 داریم: 4291تا  4292به همین ترتیب براي سالهاي 

  
30  956484.1674

125.95 163.6636
18.26 25.86

URy 
  



23 

 

32

32 1122681.6425

10.94

UR

uR

y

LM




 33

33 1222836.2368

11.86

UR

uR

y

LM




 34

34 1336396.8715

11.264

UR

uR

y

LM




 35

35 1496277.0912

11.4761

UR

uR

y

LM




  
 

 

 


