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 چکیده

نماید. با توجه به اینکه  های مختلف حمایتی استفاده می در ایران دولت برای حمایت از تولیدکنندگان بخش کشاورزی از سیاست

ای تاثیر معیار کلی حمایت و  این مطالعه به کمک روش حداقل مربعات سه مرحلهباشد در  برنج، محصولی اساسی در کشور می

های  ی دولت در بازار برنج، بر واردات، صادرات، تولید و مصرف برنج برای سال ی واردات برنج، به عنوان دو سیاست عمده تعرفه

داری بر واردات، صادرات و تولید محصول برنج در دهد سیاست تعرفه اثر معنیسنجیده شد. نتایج برآورد الگو نشان می 93-1372

است. اثر معیار کلی حمایت بر  04/0و بر تولید  – 79/0، بر صادرات  - 08/0ایران دارد بطوریکه اثر این سیاست بر واردات 

شود اگر  میمعنی است. لذا پیشنهاد و بی 01/0و  01/0، 16/0، - 06/0واردات، صادرات، تولید و مصرف به ترتیب برابر 

ریزی برای کنترل واردات، صادرات، تولید و مصرف برنج را دارند، از ابزار تعرفه، که کارآمدتر است،  سیاستگزاران قصد برنامه

 استفاده کنند.

 ، ایرانمعیار کلی حمایت، برنج، تعرفه ها: کلید واژه

 

 مقدمه

 

شود. این محصول، از غلات مهم مصرفی انسان است و در بین غلات تنها محصولی است که منحصرا برای انسان کشت می برنج

درصد از  85درصد از تولید و  90قاره آسیا رود.  همچنین ماده غذایی بسیار مهمی در تأمین امنیت غذایی خانوارها به شمار می

 .(OECD-FAO Agricultural statics, 2015مصرف برنج را به خود اختصاص داده است )

افزایش چشمگیری یافته  50باشد که مصرف آن پس از دهه  در ایران پس از گندم، برنج دومین محصول کشاورزی پرمصرف می

ترین اقلام سبد مصرفی خانوارهای ایرانی است و در ردیف کالاهای اساسی و ضروری  است بطوریکه امروزه برنج یکی از عمده

جمله برنج  قرار گرفته است. با افزایش درآمدهای نفتی در اوایل دهه پنجاه در ایران، واردات بسیاری از محصولات کشاورزی از

ای پیدا نمود، بدین ترتیب مصرف سرانه برنج رو به افزایش  و این محصول در سبد غذایی خانواراهمیت ویژهافزایش یافت 

 (. 37، 1391گذاشت)اردستانی و همکاران، 

 رشد جمعیت و افزایش رشد مصرف سرانه برنج سبب شده است تا تولید داخلی برنج پاسخگوی نیاز داخلی نباشد و همه ساله

 باشد. از طرفی به دلیل هزینه بالای تولید  های اصلی دولت می بنابراین تأمین و توزیع آن جزو دغدغهوارد شود.  دی برنجمقادیر زیا
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حدود نیمی از مصرف  آید و حساب میه ن در داخل، ایران یکی از واردکنندگان عمده این محصول بو عدم مزیت نسبی تولید آ

 .(OECD-FAO Agricultural statics, 2015شود )داخلی از طریق واردات تأمین می

، برقراری امنیت حمایت از بخش کشاورزی بنا به دلایل گوناگون از قبیل ایجاد اشتغال و رونق تولید در صنایع پیشین و پسین

ی روستا و حفظ ساختار روستایی و جلوگیری از  غذایی، اساسی بودن برخی از کالاهای کشاورزی در سبد غذایی جامعه، توسعه

مهاجرت به شهرها، حفظ پایداری محیط زیست، کمک به امنیت ملی و استقلال کشور و ارتقاء درآمد کشاورزان حائز اهمیت 

هایی در جهت حمایت از  یافته و در حال توسعه مطرح است. در ایران نیز همواره سیاست اعم از توسعهی کشورها  بوده و در همه

 کشاورزان و بخش کشاورزی اتخاذ گردیده است. 

 آمده است.  1393تا  1372های  ، مقدار مصرف، تولید، صادرات و واردات محصول برنج در سال1 نموداردر 

 

 
 میزان واردات، تولید، صادرات و مصرف برنج در ایران )هزار تن( .1 شکل

 

دهنده نرخ افزایشی  بوده است. این مسئله نشان 1372و کمترین مقدار آن در سال  1393بیشترین مقدار مصرف برنج در سال 

طی این  ه است. رشد تولیدبود 1379سال  و کمترین آن در 1382ها است. بیشترین مقدار تولید در سال  مصرف در طی این سال

و کمترین مقدار صادرات  1390ها روند ثابتی نداشته و با افزایش وکاهش همراه بوده است. بیشترین مقدار صادرات در سال  سال

است. البته مقدار صادرات برنج ایران بسیار کم است بطوریکه با مقدار واردات و یا تولید و  1384که تقریبا صفر بوده در سال 

و حداقل واردات برنج در  1391پوشی است. حداکثر مقدار واردات برنج در سال  رف آن قابل مقایسه نیست و تقریبا قابل چشممص

 ها، مقدار واردات آن افزایشی است.  است. با وجود نوسان واردات برنج در طی این سال 1372سال 

 است.  ر کشور و خارج از کشور انجام شدهدای  های حمایتی دولت مطالعات گسترده در راستای بررسی سیاست

-1368های برنامه اول تا چهارم ) های حمایتی از زیربخش دام و طیور در سال سیاست( در مطالعه خود 1395شهبازی و امجدی )

)های حمایت بازاری با کمک شاخص را (1388
1
MPS) 2) کننده و حمایت از مصرف

CSE)  با استفاده از روش ارائه شده و

3توسط
OECD کنندگان اثر متنوعی بر مصرف  های حمایتی از مصرف سیاست ج برآورد الگوی تقاضا نشان دادنتای. کردندارزیابی

( بوده اما در -08/0و  -13/0ها بر تقاضای گوشت گاو و گوسفند منفی ) که اثر این سیاست محصولات دامی و طیور دارد به طوری

 های حمایتی افزایش مصرف این محصولات را در پی داشته  (، اثر سیاست43/0)( و به ویژه شیر 25/0محصول گوشت مرغ )

                                                           
1Market Price Support 
2Consumer Support Estimation 
3Economic Co-operation and Development 
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گان و سیاست حمایت یارانهکنندهای حمایتی از تولیدعلاوه بر ارزیابی سیاستخوددر پژوهش ( 1395باریکانی و شهبازی ).است

4هایبا استفاده از شاخص) ها ای از نهاده
BP،MPS 5و

PSE )وری بخش ها بر بهرهای از نهادهیارانهت اثر سیاست حمای

)کشاورزی با استفاده از روش رگرسیونی
6
OLS)نتایج نشان داد کردند)برنامه اول تا چهارم( بررسی  1388-1368های طی سال .

بلندمدت برابر ا در % است ام59مدت منفی و برابر در کوتاهوری کل عوامل تولید ها بر بهرهای از نهادهاثر سیاست حمایت یارانه

اثرات  7(MTRI(، با استفاده از شاخص محدودیت تجارت مرکانتیلیستی )2015اربان و همکاران )باشد. دار میو معنی 023/0

های حمایتی  گیری کردند. نتایج حاکی از این است که پرداخت پرداخت حمایت داخلی را در چارچوب تعادل عمومی اندازه

( عملکرد صادرات کشاورزی 2015ویرندا و سینگ )کند. های صادراتی، تجارت را محدود می داخلی، بیشتر از تعرفه و یارانه

با اجرای  شان دادهای سازمان جهانی تجارت را تجزیه و تحلیل کردند. نتایج ن ستکشور هند را قبل و بعد از اجرای سیا

و هم نرخ رشد های سازمان تجارت جهانی، نرخ رشد مرکب سالانه صادرات کشاورزی هند هم دارای نرخ رشد مثبت بود  سیاست

 منفی. 

های مختلف دو سیاست که به نوعی از میان سیاستهای حمایتی در بازار برنج ایران است، هدف این مطالعه بررسی اثر سیاست

( به عنوان AMSها شامل سیاست معیار کلی حمایت)شود در نظر گرفته شده است. این سیاستهای دیگر نیز میشامل سیاست

 تعرفه به عنوان یک سیاست مرزی است.  یک سیاست درون مرزی و

 

 هامواد و روش

 

های حمایتی دولت  ( اثر سیاست3SLSای ) مرحله سیستم معادلات همزمان و حداقل مربعات سهدر این مطالعه با استفاده از روش 

بررسی شد. STATA 14افزار اقتصادی و با استفاده از نرم در بازار برنج ایران بر واردات، صادرات، تولید و مصرف این محصول

 دولت در بازار برنج ایران انتخاب شد.  ۀن دو سیاست عمد( و تعرفه، به عنواAMSهای معیار کلی حمایت )در این راستا سیاست

ی  مطالعه ( ازAMSباشد. معیار کلی حمایت ) می 1393تا  1372های مورد استفاده در این مطالعه بصورت سری زمانی از سال  داده

های وزارت جهادکشاورزی،  های گمرک جمهوری اسلامی ایران، سالنامه ها از آمارنامه ( و سایر داده1394صیادی )

های نفتی از  های فائو استخراج شد. لازم به توضیح است تحریم های بانک مرکزی جمهوری اسلامی ایران و داده داده

آغاز شد. در این مطالعه تحریم بانکی به دلیل تاثیری که بر  1385سال های بانکی علیه ایران از  و تحریم 1374سال 

واردات و صادرات کشور دارد به عنوان متغیر دامی در نظر گرفته شد. در اینصورت دو حالت قابل تصور است، حالت 

 . 93تا  85 هایو حالت دوم: با وجود تحریم بانکی در سال 84تا  72وجود تحریم بانکی در سال های اول: بدون 

از روش هسیائو برای بررسی وجود یا عدم وجود رابطه علیت گرنجری بین متغیرهای مربوط به مدل استفاده شد. برای بررسی رابطه 

بایست هر دو متغیر ایستا باشند. در این حالت متغیرها یا باید در سطح ایستا باشند و یا اینکه ناپایا  علیت دو متغیر با روش هسیائو، می

 از یک مرتبه بوده و پس از تفاضل گیری و ایستا شدن، وارد الگو گردند. لذا نخست ایستایی متغیرهای مربوطه تعیین گردید و پس 

                                                           
4Budjet Payment 
5Producer Support Estimation 
6Ordinary Least Square 
7Mercantilist Trade Restrictiveness Index 



 

 

 

 

 

هایی برای بررسی همخطی، ناهمسانی  از آن وجود رابطه علیت مورد بررسی قرار گرفت. پس از بررسی ایستایی متغیرها، آزمون

تغیرها انجام شد. برای انتخاب مدل مناسب نیز ساختارهای مختلف مورد آزمون قرار گرفت واریانس، عدم خودهمبستگی بین م

 معیار  .شد انتخاب معادلات همه برای کامل لگاریتمی مدل مدل، معادلات برآورد برای مختلف تابعی های فرم بررسی از پس

 قابل و دار معنی متغیرهای تعداد ( وBICو  AIC)  بیزین شوارتز و آکائیک های (، آماره𝑅2) برازش نیکویی معیار انتخاب،

های فرضیه و تصریح در سیستم معادلات همزمان  و در نهایت پس از انتخاب شکل تابعی مناسب، آزمون .بود معادله در توجیه

 شود:رابطه زیر استفاده می 4در نهایت از  انجام شد.

 

𝐼𝑚 =  𝛼
1

+ 𝛼
2

𝑃𝑟𝑜(−1) + 𝛼
3

𝐶𝑜𝑛𝑠(−1)+ 𝛼
4

𝐼𝑚(−1) +𝛼
5
 𝐸𝑟+ 𝛼

6
 𝑇𝑟𝑓 + 𝛼

7
𝐼𝑚𝑝𝑑𝑝+ 𝛼

8
𝐺𝑑𝑝+ 

𝛼
9
𝐵𝑐+𝛼

10
𝐸𝑥(−1)+𝛼

11
𝐴𝑚𝑠                                                                                                  (1)  

 
𝐸𝑥 = 𝛽1+ 𝛽2𝐼𝑚+ 𝛽3𝑃𝑟𝑜(−1) + 𝛽4𝐶𝑜𝑛𝑠 + 𝛽5𝐼𝑚(−1) + 𝛽6𝐸𝑟 + 𝛽7𝑇𝑟𝑓 + 𝛽8𝐵𝑐 + 
𝛽9𝐺𝑝𝑑𝑝 + 𝛽10𝐸𝑥(−1) +  𝛽11𝐴𝑚𝑠                                                                                                           

(2)  

 
𝑃𝑟𝑜 = 𝛾1 + 𝛾2𝐼𝑚 + 𝛾3𝐸𝑥 + 𝛾4𝑃𝑟𝑜(−1) + 𝛾5𝐶𝑜𝑛𝑠(−1) + 𝛾6𝐼𝑚(−1) + 𝛾7𝑇𝑟𝑓 + 𝛾8𝐺𝑝𝑑𝑝 + 
𝛾9𝐸𝑥(−1) + 𝛾10𝑅𝑎𝑖𝑛 + 𝛾11𝐴𝑚𝑠                                                                                   (3)  

       
𝐶𝑜𝑛𝑠 = 𝛿1 + 𝛿2𝐼𝑚 + 𝛿3𝐸𝑥 + 𝛿4𝑃𝑟𝑜(−1) + 𝛿5𝑃𝑟𝑜 + 𝛿6𝑇𝑟𝑓 + 𝛿7𝐼𝑚𝑝𝑑𝑝 + 𝛿7𝐺𝑑𝑝 + 
𝛿8𝐴𝑚𝑠                                                         (4     )                                                                                                     

                            
 متغیرهای موجود در معالات بالا، در زیر تعریف شده است:

𝐼𝑚 :واردات برنج                         

𝐸𝑥   :صادرات برنج 

𝐺𝑑𝑝  :تولید ناخالص داخلی کشور 

 𝑃𝑟𝑜 :تولید برنج 

 𝐸𝑥𝑟 نرخ ارز : 

𝐶𝑜𝑛𝑠: مصرف 

𝑅𝑎𝑖𝑛  :میزان بارندگی کشور 

𝐺𝑝𝑑𝑝: نسبت قیمت جهانی به قیمت داخلی برنج 

𝐵𝑐  :متغیر مجازی تحریم 

𝐼𝑚𝑝𝑑𝑝  نسبت قیمت وارداتی به قیمت داخلی برنج : 

𝑇𝑟𝑓 :تعرفه 

 

 



 

 

 

 

 

 نتایج و بحث

 

های مختلفی  است و با توجه به کیفیت و ارقام متفاوتی که دارد قیمت های مختلف ارقام و واریتهبرنج محصولی ناهمگن و دارای 

ها در تخمین بستگی به غالب  نتایج و علامتشود.  وارد می هم از سایر کشورهابه علاوه ارقام مختلف برنج گیرد.  نیز به خود می

 تخمین مدل آمده است.نتایج  1ها دارد. در جدول آناز  بودن اثر هر کدام 

دار است. این ضریب  درصد معنی 1و در سطح  -2شود ضریب متغیر مصرف با وقفه برابر  ملاحظه می 1در جدول همانطور که 

یابد. در این مورد ، چون مصرف هم از برنج  درصد کاهش می 2دهد با افزایش یک درصد مصرف سال قبل، واردات  نشان می

دهد که بیشتر برنج مصرفی، از  ی منفی بین مصرف و واردات نشان می و هم برنج وارداتی، رابطه گیرد تولید داخل صورت می

تولیدات داخلی بوده است و با افزایش مصرف برنج داخلی، تقاضا برای برنج وارداتی کاهش یافته است. ضریب متغیر نرخ ارز در 

دهد هرگاه نرخ واقعی ارز یک درصد افزایش یابد، واردات  میاست. این ضریب نشان  06/0دار و مقدار آن  درصد معنی 5سطح 

است که نشان  -08/0دار شده و مقدار آن برابر  درصد معنی 5یابد. ضریب متغیر تعرفه در سطح  درصد کاهش می 06/0برنج 

، رفتن نرخ تعرفه ود. یعنی با بالاش درصد می 08/0دهد یک درصد افزایش نرخ تعرفه باعث کاهش واردات برنج به میزان  می

دهد یک درصد  است که نشان می 43/0دار و برابر  درصد معنی 5یابد. ضریب متغیر موهومی تحریم در سطح  واردات کاهش می

ها بر یک کشور باید باعث  درصد شده است. از نظر تئوری اعمال تحریم 43/0ی  ها باعث افزایش واردات به اندازه افزایش تحریم

هایی که کشور ما با آن مواجه بوده  های بانکی و سایر تحریم تجاری خارجی کشور گردد ولی با توجه به تحریماختلال در سیستم 

و برنج  هستیمی پایاپای )کالا به کالا( نفت  دولت و کشور است، مجبور به مبادله اصلی است و عملا برای فروش نفت، که  درآمد

در این شرایط، افزایش واردات برنج، همراه با تحریم، کاملا قابل انتظار است. در  جهت مبادله بوده است،  یکی از کالاهای عمده

دهد متغیرهای  معنی بر واردات است. همانگونه که نتایج نشان می پایان شاخص کلی حمایت داخلی، دارای تاثیر منفی ولی بی

 ی مصرف و تعرفه، تاثیرگذارترین متغیرها بر واردات برنج است. وقفه

یک  ، یعنیدار است درصد معنی 5و در سطح  -79/0واردات در این معادله برابر  دهد ضریب تعرفۀ معادلۀ صادرات نشان می نتایج

دهد. ضریب متغیر نسبت قیمت جهانی به قیمت داخلی برابر  درصد کاهش می 79/0ی واردات، صادرات را  درصد تغییر در تعرفه

دهد که با یک درصد افزایش نسبت قیمت جهانی به قیمت  دار است. این ضریب نشان می درصد معنی 5و در سطح   -5/16

 د.بیشترین تاثیر را بر صادرات دارر اینجا نسبت قیمت جهانی به قیمت داخلی یابد. د درصد کاهش می 5/16داخلی، صادرات 

 دهد است. این ضریب نشان می -05/0دار شده و مقدار آن برابر  درصد معنی 5ضریب متغیر صادرات، در سطح در معادلۀ تولید،

جه به اینکه مقداری از صادرات برنج ایران، یابد. با تو درصد کاهش می 05/0وقتی متغیر صادرات یک درصد افزایش یابد، تولید 

های تولید داخل و در  های وارداتی است نه برنج های وارداتی است، پس افزایش صادرات، افزایش صادرات همان برنج از برنج

دار  درصد معنی 10ی مصرف در سطح  . ضریب متغیر وقفهشود ولید مینتیجه باعث افزایش واردات و بطور غیرمستقیم کاهش ت

ن مطابق انتظار نیست ولی با توجه به ویژگی محصول برنج که در ابتدا گفته شد آکه علامت  است -65/0شده و مقدار آن برابر 

، افزایش مصرف اگر مربوط است کاملا قابل توجیه است، زیرا به دلیل اینکه مصرف هم از محصول وارداتی و هم از تولید داخلی

داخل باشد، تأثیر مثبت روی تولید خواهد داشت و اگر افزایش مصرف مربوط به افزایش مصرف به افزایش مصرف برنج تولید 

معنی  . متغیر شاخص کلی حمایت نیز مثبت ولی بیبودبرنج وارداتی باشد، باعث افزایش واردات و در نتیجه کاهش تولید خواهد 

 یر را بر تولید دارد.است. در اینجا متغیر نسبت قیمت جهانی به قیمت داخلی بیشترین تاث



 

 

 

 

 

بدست آمده است. این ضریب نشان  -13/0دار شده و مقدار آن  ، ضریب واردات در سطح یک درصد معنیدر معادلۀ مصرف

یابد. با توجه به اینکه مصرف برنج، هم از تولیدات  درصد کاهش می 13/0دهد هرگاه واردات یک درصد افزایش یابد مصرف  می

 ی بین واردات و مصرف بستگی به این دارد که مصرف غالب جامعه ، انتظار ما برای رابطهاست وارداتیداخلی و هم از محصولات 

 دار نیست. متغیر واردات بر مصرف متغیر شاخص کلی حمایت نیز با وجود مثبت بودن معنیاز برنج وارداتی است یا داخلی. 

 .بیشترین تأثیر را دارد

داری بر واردات، صادرات، تولید و مصرف  دهد شاخص کلی حمایت تاثیر معنی همانگونه که نتایج محاسبات نشان میبطور کلی 

ریزی برای کنترل  گذارد، بنابراین سیاستگزاران اگر قصد برنامه ولی تعرفه عامل موثری است که بر روی این متغیرها تاثیر میندارد 

ها و  گیری و استفاده از ابزار تعرفه بسیار کارآمدتر است. با توجه به ویژگی را دارند، بهرهواردات، صادرات، تولید و مصرف برنج 

توان از روابط حاکم بر واردات، تولید و  ی برنج نمی های برنج با سایر کالاها و محصولات، برای سیاستگزاری در زمینه تفاوت

گردد  این روابط بطور خاص بررسی شود. بعلاوه پیشنهاد می مصرف سایر محصولات و کالاها استفاده کرد و لازم است حتما

اهداف سیاستگذاری با دقت و وضوح بیشتری تعریف گردد. چرا که انتخاب ابزارهای سیاستی کارا تنها پس از شناخت دقیق 

برنج از انحصار پذیر است. ابزارهای سیاستی در اقتصاد برنج دگرگون شود به نحوی که تجارت خارجی  هدف سیاستگذار امکان

شود. در مقابل دولت با تضمین واقعی خرید محصول به حمایت  واگذاردولت خارج گردد و امر واردات برنج به بخش خصوصی 

 از تولیدکنندگان برنج در کشور بپردازد.
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Abstract 

In Iran, government uses different support policies to support agricultural producers. Tariff is one of the best and 

common border support tools. Aggregate measurement of support also is calculated to estimate the level of 

support for WTO member countries and determine their reduction commitments. Given that rice is strategic 

products in Iran,  in this study the impact of aggregate measurement of support and import tariffs for rice, as the 

two major government policies in the rice market was measured for the period 1993- 2014, using three-stage 

least squares. The results showed aggregate measurement of support has no significant effect on imports, 

exports, production and consumption of rice while import tariff policy has a significant effect on these variables. 

It is suggested if policy-makers want to plan to control the import, export, production and consumption of rice, 

use of tariffs tools, because this tools is more efficient than general policy support. 
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