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Abstract 

One of the fundamental questions related to the analysis of intellectual property contract law 

is the status of the unauthorized license agreement. If the licensor granting the exploitation 

right to the licensee is not the owner of the intellectual property rights, what is the legal status 

of this contract? To answer to the question, there are three doctrines. Some of them recognize 

the non-nullity of the license agreement because, in case of an unauthorized contract, the 

nullity could maintain the owner's exclusive rights. Another group, according to the general 

rules of contracts, supports the invalidity of the contract. However, some doctrines recognize 

the validity of a contract. Their arguments are based on innovation and creativity in 

intellectual property, conflicting with the principles of patents, and protecting the owner who 

has the good faith with an emphasis on economic analysis. Thus, they conclude that the 

unauthorized license contract is concluded correctly. Therefore, the owner could not nullify 

the contract. The present article criticizes the situation of nullity and invalidity. It analyses and 

criticizes the invalidity and nullity and concludes that the situation of invalidity is more in line 

with the legal rules of the domestic system. 
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با  مالکیت فکری لیسانس فضولیوضعیت حقوقی قرارداد  واکاوی

 بر نظام اختراعاتکید أت
 ساعتچیعلی 

 دانشگاه فردوسی، مشهد، ایران حقوق و علوم سیاسی، ةدانشکد استادیار،

 (20/11/1400 تاریخ پذیرش: ـ 07/04/1400 )تاریخ دریافت:

 چکیده

فضـولی اسـت بـ      رداد لیسانسوضعیت قرا ،حقوق مالکیت فکری ةعرصدر  قوق قراردادیبنیادین در ارتباط با تحلیل حالات ؤسیکی از 
نباشد و یـا اتییـار    حقوق مالکیت فکریگیرنده مالک  برداری ب  لیسانس اعطای حق بهره دهنده در زمان در صورتی ک  لیسانس این معنا

مالکیت فکری  میان دکیرینشده  طرحال ؤسدر پاسخ ب     وضعییی دارد؟چ یادشدهقرارداد  ،از حیث حقوقی ،را نداشی  باشد قرارداد انعقاد
حقـوق   ،تنها چنین وضـعییی  قرارداد، زیرا در فرض فضولی بودن .اند را مناسب دانسی  قرارداد  رتی بطلانب س  دیدگاه قابل طرح است.

 قرارداد ادها قائل ب  عدم نفوذمطابق قواعد عمومی حاکم بر قراردگروه دیگر،  ،در مقابل کند. را حفظ می مالکیت فکری ةدارندانحصاری 
وم د ب  دلیل وجود تعـارض بـا مبـانی حقـوق اتیراعـات و      با این اسیدلال ک  اولاً ،داتلی دکیرین این حال، برتی از. با هسیند لیسانس

، قائل ب  دیدگاه صحت هسـیند.  های اقیصادی بر تحلیلکید أتبا  و نیت با حسن ةدارندحمایت از  تحلیل مبینی بر نظام ثبت اسناد و نهاییاً
عدم نفـوذ  ک  وضعیت  رسیده استب  این نییج   صحت ةنظریبطلان و  دلایل رسی و نقدرب با روش توصیفی و تحلیلی ب  رحاض ةنوشی

 دارد. حاکم بر لیسانس قوقیمطابقت بیشیری با قواعد حای از موارد  در پاره

 کلیدواژگان
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 مقدمه

نظام حقوق مالکیت فکرری   بر     در تحلیل حقوق قراردادی ةزمینبرانگیز در  از موضوعات چالش

برداری  اقدام ب  اعطای مجوز بهره ک  اگر فردی طور  یژه حقوق مالکیت صنعتی این موضوع است

اد قرارداد باشد، فاقد سمت حقوقی لازم جهت انعق   در  اقع کندا دارایی فکری خود ب  دیگران ر

مفهوم فضولی در حقروق قراردادارا کر  در مروارد      فضولی چیست؟ ةمعامل ضعیت حقوقی چنین 

یا معامل  بررای   ،معامل  ب  مال غیر متعددی چون فقدان سمت نمایندگی،تجا ز از حد د اختیارات،

 حقروق مالکیرت فکرری   بر  طرور  یرژه       ةعرصر در  (139: 1396 )شریر ی شرود   غیر متجلی می

   باشرد نالک اختراع دانده م شخص لیسانس مثلاً بررسی است. مطالع    قرارداداای لیسانس قابل

 دانده سرابقاً  یا اینک  لیسانس گواای اختراع فرد دیگری را در قالب لیسانس ب  شخص دیگر بداد

 عرضر  کنرد   استفاده از اختراع مورد نظر را ب  شخص دیگر داده باشد   سرسس نن را مجردداً   حق

نیا قرارداد لیسانس فضرولی،   ؟ ب  عبارت دیگر، ضعیت چنین قراردادی ب  چ  صورت خوااد بود

بر    ،مورد اشاره قررار گرفتر  اسرت    1قانون مدنی 247 ةمادامچون قواعد عمومی قرارداداا ک  در 

شود؟ یا ننک  حکم مسئل  در این خصوص متفا ت است؟ در پاسر  بر     صورت غیرنافذ منعقد می

ش، بیشتر نویسندگان داخلی انگام سخن از این موضوع با عبارت کلی   بد ن اشراره بر    این پرس

( تنهرا از براق قواعرد عرام مسرئولیت مردنی       309 :1390 امرامی ؛ 293 :1387 این مهم )میرحسینی

برا ایرن    .(295 :1388 صرالحی هارابی  ؛ 123 :1393 محمودی) اند موضوع را مورد توج  قرار داده

رسرد سر     نمده در میان نظریات مختلف دکترین مالکیت فکری ب  نظر مری  عمل  حال، در بررسی ب

را  مورد اشاره از نویسندگان حقوقی قرارداداای ای پارهک   با این توضیحدیدگاه قابل مطالع  است. 

برخی  ضعیت صرحت     در نهایت اند کردهعدم نفوه را مطرح  ةنظریای دیگر  باطل شمرده   عده

ضرمن  برا ر   توصریفی   تحلیلری    حاضر  ةنوشت اند. ست  از قرارداداا پیشنهاد کردهرا برای این د

 پردازد. اا می شده ب  نقد   بررسی نن تبیین نظریات بیان

                                                                                                                                                       
 لری   .راضری باشرد   ز ب  عنوان  لایت یا  صایت یا  کالت نافذ نیست  لو اینک  صاحب مال باطناًمال غیر ج  معامل  ب». 1

 «شود. را اجاره نمود در این صورت معامل  صحیح   نافذ می  مقام ا  پس از  قوع معامل  نن اگر مالک یا قائم
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 دیدگاه بطلان

گیرد   سسس ب  نقد   بررسی نن پرداخت   مورد مطالع  قرار میتبیین دیدگاه بطلان  ،نخستدر گام 

 شود. می

 تبیین دلیل

نویسندگان با این استدلال ک  ادف مقنن از ب  رسمیت شناختن حقروق مالکیرت فکرری    برخی از 

اعطای حقوق انحصاری ب  مالک این دست  از حقوق در استفاده  حمایت از ابداع   خلاقیت بوده  

گذاری در  بوده ک  اشخاص خطر سرمای  موضوع تولید اینیا   یا منع دیگران در استفاده   فر   

در صورت ب  ثمر رسریدن     ،گذاری موصوف   توسع  را بسذیرند با این امید ک  سرمای امر تحقیق 

گونر    ارر ک   این اقتضا  جود دارد ،نتیج   . درقابل برگشت خوااد بود ،حمایت قانونی ة اسطب  

صحت قرارداد لیسانس  بنابراین .دشوتضاد باشد فاقد اثر قانونی تلقی  اقدامی ک  با این انحصار در

حمایرت از  گذار در  ضولی ب  نوعی متضمن نفی حقوق انحصاری است   این نقض غرض قانونف

 .(85: 1387 )صابری لاقیت استابداع   خ

 نقد و بررسی

مالکیرت   ةحروز متضاد با بستر   فضای حاکم برر قراردادارای    شده کاملاً رسد دلیل ارائ  ب  نظر می

خطرر   ایرن  امرواره  ا در قرارداداای لیسرانس زیر .فکری   ب  طور  یژه قرارداداای لیسانس است

 . چرون نام   جرود دارد  امکان ابطال گواای ثبت شده باشد یادشدهحتی اگر اختراع  ک   جود دارد

مالک چنین حقوقی است یا در صرورت    اقعاً دانده لیسانس ن باشدئمطمتواند  نمی گیرنده لیسانس

  تنها امین شرخص دارای ایرن حقروق اسرت       ن باشد کئتواند مطم یقین ب  مالک بودن  ی نمی

علا ه بر ننک  لیسرانس بر  طرور کلری      ؛(157 :1391عباسی ) افراد دیگر در ایجاد نن نقشی ندارند

ترری از خطرر نسربت بر  دیگرر       اای جدید   تأییدنشده بوده   مشمول عناصرر برزر    شامل ایده

زیررا نظرام حقروقی     .شرتری دارد بی ةجلرو اختراعات این موضوع  ةحوزمچنین در . استقرارداداا

 از عدم اطمینان   ریسک بیشتری برخورداراست اای حقوقی نسبتاً اختراعات نسبت ب  سایر حوزه

(Kief & Others 2009: 67 .)توان با رااکاراای قراردادی تا حد د زیرادی برا ایرن     با این حال، می

،  ضعیت عدم نفوه در قررارداد  وقبا توج  ب  نکات ف .(25 :1399)ساعتچی  مخاطرات مقابل  کرد
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اا بر  تحقیرق      تنها منافاتی با مبنای شناسایی حق انحصاری برای مبتکرین   ترغیب نن لیسانس ن 

قررارداد نادیرده    1شده  ضعیت بطرلان  بلک  برخلاف تصور عنوان ،تولید دستا رداای فکری ندارد

ارای   وقعیتی عرلا ه برر ازینر    تحمیل چنین مر  . چوندانده است گرفتن حقوق انحصاری لیسانس

جعفررزاده    ) اضافی ا  را از حق قانونی پیگیری تجا ز ب  حقوق انحصاری محرر م خواارد کررد   

 .(70 :1391 رابری

 دیدگاه عدم نفوذ

  سرسس بر  نقرد       شود انس فضولی تبیین میدیدگاه عدم نفوه در قرارداد لیسابتدا  در این قسمت

 خوااد شد. شده پرداخت  بررسی دلایل ارائ 

 تبیین دیدگاه

مطرابق قواعرد   شده،  ضعیت حقوقی عردم نفروه در قررارداد لیسرانس فضرولی       ارائ  ةنظریبر اساس 

معاملات فضولی در  ةادلبا این توضیح ک   شده عمومی قرارداداا تابع احکام معاملات فضولی دانست 

تروان   ع باشد در این حالت نمری استثنایی   تنها مرتبط با معاملات خاص امچون بی ةقاعدصورتی ک  

اما در صورتی ک  امچون موضع قانون مدنی بر ایرن نظرر باشریم کر       ،نن را ب  سایر عقود تسری داد

توان قائل ب  عدم نفوه معاملر  بر  مرال     معاملات فضولی   قواعد حاکم بر نن مربوط ب  بیع نباشد، می

قررارداد صرحیح   در    ،اگر مالک تنفیذ نمود غیر در معاملات مربوط ب  اموال فکری بود ب  نحوی ک 

بر  عبرارت دیگرر، در نظرام حقروقی ایرران        .(102: 1392 فرخری ) صورت رد حکم ب  بطلان نن داد

در  2.(70 :1391 امکراران جعفررزاده    ) قرارداد حاضر تابع قواعد کلی قراردادارای فضرولی اسرت   

قرانون ثبرت    15 ةمراد  «الرف » بنرد  طلاقا شدهاستدلالی ک  در جهت حقوق اختراعات ارائ   ،حقیقت

                                                                                                                                                       
فضولی بودن در حقروق عرام قراردادارا    قائلین فقهی   حقوقی  ضعیت بطلان قرارداد در فرض  ةامچنین برای ملاحظ. 1

 .38: 1400  امکاران  قبولی درافشان ←

( بار  91: 1391 آزادبیگای  ؛259: 1392 حقوق ادبی و هنری نیز برخی از دکترین حقوقی )محسنی و قبولی درافشان   ةدر حوز .2

قارارداد   کند،ی را به دیگری منتقل برداری از اثر این دیدگنه و نظر هستند اگر شخصی بن ادعنی پدیدآورنده بود  حق بهره

 ةواقعای قارارداد بن ال و پدیدآورناد     ةو در صورت عدم تنفیذ از سوی پدیدآورناد  نیستاز نفوذ حقوق برخوردار  یندشده

 ادعنیی مسئول استرداد وجه درینفتی است.
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شده در ایران توسرط   برداری از اختراع ثبت اای صنعتی   علائم تجاری است ک  بهره اختراعات، طرح

 داند. اشخاصی غیر از مالک اختراع را مشر ط ب  موافقت صاحب اختراع می

 نقد و بررسی

ملکیت قلمداد کردن حق  کرده، بیان مالکیت فکری ةحوزدر  دکترین حقوقی مشهور گون  ک  امان

توان موضوع مالکیت فکری را یک امر اعتبراری   بنابراین می .مالکیت فکری با مشکل مواج  نیست

بنرابراین  . (173: 1387 نیا )حکمتشود  نن با پدیدن رنده از سن  مالکیت تلقی می ةرابطدانست ک  

نثرار   بردین ترتیرب   .(313: 1390 حق بر اثر فکری حق انتفاع   مالکیت منفعت نیست )خدمتگزار

 صرفایی ) شرود  حق بر نثار فکری حرق عینری محسروق مری       استاعیان خارجی  ةزمردر  فکری

اختراع  ةنام حقوق اختراعات نیز گواای ةحوزدر  امچنان ک  ؛(295: 1390 خدمتگزار؛ 227: 1385

: 1388ی هارابی  صرالح ) دارد  نن حق عینی   یک حق مالکیت غیرمادی برر اخترراع مری    ةدارندب  

فضرولی   ةمعاملر از مصادیق  ک  مورد معامل  متعلق حق غیر است اصولاًدر مواردی  بنابراین، .(290

داد لیسرانس  ای ک  در این رابط  در تطبیق با قرار اما نکت  .(209: 1386 بهرامی احمدی) خوااد بود

 ؛بر  تفکیرک برود    قائرل  میران د  فررض   این است ک  شوداضاف   لازم است حقوق مالکیت فکری

گون  سمت دارایی فکری را ب  دیگری در قالب لیسرانس  اگرذار    نخست شخصی بد ن داشتن ار

در فرض د م دارایی فکرری در    شود  ک  در این  ضعیت قرارداد لیسانس فضولی تلقی میند ک می

س مجردد  گیرنده اقدام ب  لیسران    لیسانس شود میخص یا افراد مختلف  اگذار قالب لیسانس ب  ش

   ضعیت حقوقی لیسانس د م ب  چگون شود نن است ک   ک  در این رابط  مطرح میالی ؤس. دکن می

ای در  مطابق تفسیر رسرمی قرانون متحدالشرکل معراملات اطلاعرات رایانر        در این حالت، 1است؟

 بررداری باشرد   بهرره  ةاجراز  لیسانس ممکرن اسرت اعطرای حقروق یرا صررفاً      مریکا ا ةمتحدایالات 

                                                                                                                                                       
برخری   کنرد  مجدد می باید توج  داشت در مواردی ک  شخصی صاحب لیسانس مالکیت فکری است   اقدام ب  لیسانس. 1

امرا بر  نظرر     .(179: 1382 )شرمس  داننرد  حقوق علائم تجاری چنین قرارداداایی را با تعابیری غیرنافذ مری  ةدر حوز

را مورد لحاظ قرار داد. با این توضیح ک  در  ضعیت لیسانس انحصاری،  یادشدهرسد در این حالت نیز باید تفکیک  می

امرا در   .گیرنرده سرلب شرده باشرد     چنین حقی از لیسرانس  ست مگر ننک  صراحتاًامکان لیسانس مجدد ممکن ا قاعدتاً

لیسانس مجردد موجرب فضرولی شردن      طبعاً ،اای فکری را دارد استفاده از دارایی ةگیرنده تنها اجاز فرضی ک  لیسانس

 قرارداد خوااد شد.
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ای از اعطرای   ب  این معنا ک  در قراداد لیسانس انحصاری گون  ؛(177: 1399رزاده   ساعتچی جعف)

برا  جرود چنرین قرراردادی، نن را بر        ،اگر مالک اصلی دارایی فکرری  حقوق  جود دارد   طبیعتاً

امرا در حالرت    1فضولی   غیرنافذ خوااد بود. یادشدهقرارداد یگری در قالب لیسانس  اگذار کند د

 ةاجراز   م ک  اکثریت قرارداداای لیسانس این  ضعیت را دارند   در فرض عردم تصرریح صررفاً   د

انتقال دارایی فکری بنابراین ( 177: 1399 )جعفرزاده   ساعتچی از دارایی فکری است برداری بهره

.   یا لیسانس نن ب  اشخاص دیگر موجب فضولی شدن قرارداد   ب  تبع عردم نفروه نخواارد شرد    

برد ن ننکر  بررای     ؛استفاده از دارایی فکری را دارد ةاجازگیرنده در این  ضعیت تنها  لیسانس زیرا

 چنین فردی حقی  جود داشت  باشد.

 دیدگاه صحت

  ضرعیت حقروقی   برخی از نویسندگان داخلی   خرارجی در خصروص   ةناحیدیگری ک  از  ةنظری

شده  توان دلایل مطرح ک  می ستدااحاکی از صحت این دست  از قراردا فضولی ارائ  شده لیسانس

با مبانی حقوق اختراعات   د م تحلیرل   دلیل نخست ب  جهت مخالفت .دکررا ب  س  دست  تقسیم 

در فررض  را دارد کر   نن  یاقتضرا نیت  با حسن ةدارندحمایت از  مبتنی بر نظام ثبت اسناد   نهایتاً

 ود.فضولی بودن قرارداد لیسانس نیز قائل ب  صحت قرارداد ب

 مخالفت با مبانی حقوق اختراعات
 تببین دلیل

عدم نفوه قرارداد لیسانس ک  ممکن است منجرر بر  بطرلان     ممکن نبودنیکی از ادل  در خصوص 

                                                                                                                                                       
تفاع باشد مورد اختلاف اسرت؛ امرا بر  نظرر     اینک  اعطای حقوق در قرارداد لیسانس در قالب مالکیت منفعت   یا حق ان. 1

از ننجا ک  در حق انتفراع برا    کنیم،رسد توصیف ماایت این دست  قرارداداای لیسانس را حتی اگر حق انتفاع تلقی  می

نادیده انگاشتن نن عدم نفوه قررارداد را بر  دنبرال خواارد      ،(229: 1386 ای از حق عینی مواج  استیم )کاتوزیان گون 

اای فکرری را ممکرن    اموال غیرمادی   از جمل  دارایی ةلبت  باید توج  داشت برخی از حقوقدانان امکان اجارداشت. ا

البتر  پر اضرح    .(371: 1387کاتوزیران   ←)اند  دانند   انتقال این حق ب  دیگری را فضولی   قابل ابطال تلقی کرده می

ب  عبرارت بهترر    کند؛ الب لیسانس قراردادی را منعقد میمتفا ت با حالتی است ک  شخص در ق است این مطلب کاملاً

 .(359: 1390خدمتگزار  ←) شود امکان  اگذاری حقوق مالکیت فکری در قالب عقود معین بحث مجزایی تلقی می
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 بر   لیسرانس  در را نامر   گرواای  ابطال اثر اگر شود نن است ک رارداد   امچنین استرداد عوضین ق

 عقیم است عمومی اای ایده از نزاد  ری بهره امانا ک  اختراعات حقوق ادف دایم تسرای گذشت 

 دارد نامر   گرواای  بررای  انگیرزه را  بیشرترین  کر   گیرنرده  لیسرانس  حالرت  این در زیرا .شد خوااد

 از قرارداد د  این در نام  گواای ابطال قهقرایی اثر امچنین. اندازد می تأخیر ب  را ابطال درخواست

 نرو  ارای  ایرده  از جامع  ماندن محر م نن ةنتیج ک  استک خوااد اختراع ثبت برای نون ران ةانگیز

حتی برخی نویسندگان تعهد ب  استرداد عوضین را  .(266 :1394 امکارانجعفرزاده   ) بود خوااد

بخشی، تشویق ب  ثبت  انگیزه   با برشمردن اغراضی چون دانند میمخالف ااداف حقوق اختراعات 

 ءاا را جرز  نن بازار   اعتماد در ،اختراع، ثبات قرارداداا سازی ، تجارینامخترعاختراع، حمایت از 

ب  عبرارت   .(55: 1398 میرشمسی) اند اختراعات دانست  ةحوزعدم امکان بطلان قرارداداای  دلایل

اعتباری اختراع را مطالبر    اای پیش از اعلام بی گیرنده بتواند پرداخت در صورتی ک  لیسانس دیگر،

کنرد   اختراع اسرار تجراری را انتخراق    ةپر انب  جای ر ی ن ردن ب   مخترعد شو ، موجب میکند

(Dratler 2007: 2-58). 

 نقد و بررسی

مبرانی حراکم برر نظرام اختراعرات       ةمطالعر شده ضر ری است نخست بر    ارائ  جهت تحلیل دلیل

 شود.دلیل مورد استناد بررسی  یادشدهد   سسس با توج  ب  بررسی مبانی وپرداخت  ش

 مبانی حاکم بر نظام اختراعات ةمطالع

مواردی است ک  تراضی طرفین برخلاف نن جایز نیسرت. بر  امرین جهرت      همقصود از قواعد نمر

ای  شوند نباید برخلاف چنین قواعرد نمرانر    قواعدی ک  در این زمین  تد ین یا حاکم بر قرارداد می

 اردف نظرام حقروق اختراعرات     د. بنابراین برای دست یافتن ب  این مهم ضر ری است مبنا  نباش

تا در پرتو نن بتوان ب  تفسیر صحیح قواعد حقوقی لیسانس دست پیدا کرد. ب  امین د شومشخص 

چهرار مبنرا را در رابطر  برا نظرام       عمومراً  حقوقی در تبیین مبنای حقوق اختراعات منظور، دکترین

افشای  ةنظریانداز،  چشم ةظریناقتصادی،  ةانگیز ةنظریاند ک  عبارت است از  دهکرمطرح  اختراعات
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ک  در ادام  بر  مطالعر    بررسری ایرن مبرانی پرداختر         ؛رقابت در گواای اختراع ةنظری ،اطلاعات

 1شود. می

 2اقتصادی ةانگیز ةنظری

این است کر  حقروق انحصراری     شود اختراعات از نن یاد می ةحوزترین مبنایی ک  در  ا لین   مهم

اقتصادی   تشویق مخترع برای اختراع است، بر  صرورتی کر       ةگیزانموجب  نامخترعاعطاشده ب  

افرراد   ةامر اگر چنین موضوعی نباشد، ایچ اختراعی  جود نخوااد داشت. ب  ایرن معنرا کر  اگرر     

ای بررای مختررع اصرلی جهرت      دیگر انگیزه کنندسادگی اختراع را تکثیر   توزیع  جامع  بتوانند ب 

شرود. برا  جرود طرفرداران      امع  از منافع حاصل از نن محر م می  ج ماند نمیاختراع باقی  ةتوسع

بررای  ن امخترعر مصون از انتقاد باقی نمانده است. با این توضریح کر    اما  دارد این نظری زیادی ک  

کند نیستند   در بسیاری از موارد ننران برد ن    ای ک  نظام اختراعات ایجاد می انگیزه یازمنداختراع ن

اردف   ةکنند در عین حال، این موضوع تضعیف کنند. الی اقدام ب  اختراع میگون  چشمداشت م ایچ

تری از صررف ایجراد انگیرزه       نظام گواای اختراع ادف گسترده . چوناع نیستگواای اختر  نظام

 (.Tokic 2017: 33) جاهب  برای اختراع دارد

 3چشم انداز ةنظری

برخلاف دیدگاه سابق تنها  قوقی مطرح شدهتوسط برخی از دکترین ح 1976دیدگاه فوق ک  در سال 

ب  این معنا ک  مبنرای نظرام    .سازی اختراع توج  دارد گذاری   تجاری ب  نفع عمومی جامع  در سرمای 

 مد نظر باشرد ن امخترعشود   ن  ننک  منافع شخصی  اختراعات منافع تجاری جامع  در نظر گرفت  می

(Kitch 1977: 78 .)اختراع بیان شرده مزایرایی کر  بررای       از برای صد ر گواایاند چشم ةنظرینقد  در

اخترراع نیرز     حتری برد ن  جرود گرواای     شرود  اختراع متصور اسرت سربب مری     عدم  جود گواای

اخترراع    گذاری برای اختراعات  جود داشت  باشد. از طرف دیگر، باید توج  داشت ک  گواای سرمای 

                                                                                                                                                       
 اای نظام اختراعات با دشواری خود امراه بوده است. از گذشت  تعیین مبانی   سیاست کردالبت  باید اهعان . 1

‘The patent system has gone astray’ see: Hamilton 1948: 258. 
2. economic incentives theory 

3. prospect theory 
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شرود اخترراع      امین سبب مری  کند طولانی سسری می یانتقاضا تا انگام صد ر   انتشار زم ةلحظاز 

حتری برا ایرن     ،امرا (. Lemley 2000: 2101کند )سازی منطبق  ولات جدید تجارینتواند خود را با تح

 ،اای موجود در بازاراای تجاری حل بشود ضعف شود برخی نقط  اختراع باعث می  فرض ک  گواای

سرت. امچنرین بر  دلایرل سراختاری اشخاصری کر  صراحبان         اای این کار از منافع نن بیشتر ا ازین 

 توانرد برا در   مخترع مری  کنند. زیرا اای جدید استقبال نمی از فنا ری اای اختراع استند عموماً گواای

خوبی بفر شد. این موضروع بر  طرور     اختیار داشتن گواای موجود کالای حاصل از اختراع خود را ب 

اای جدید تطبیرق دانرد    ستند خود را با تحولات بازار   فنا ریاای بزر  ک  قادر نی  یژه در شرکت

اختراع قبلی داشت  باشد ناچار  ةتوسعجدیدی برای  ةاید. در این حالت، اگر شخصی دشو مشااده می

توانرد برا صراحب گرواای      نمری  است از صاحب گواای اختراع اجازه بگیرد   در این حالت عمومراً 

 .(Eisenberg 1989: 1071کند )منعقد  اختراع لیسانس مورد نظر خود را

 1افشای اطلاعات ةنظری

دیردگاه افشرای    نامخترعر ترین نظریات در خصوص اعطرای حقروق انحصراری بر       یکی از سنتی

تنهرا   نر  د شرو  ب  این صورت ک  با اعطای حقوق انحصاری ب  مخترع موجرب مری   ،اطلاعات است

اطلاعات   بالا رفتن سطح علمری جامعر     شود بلک  سبب افشای اختراع جدیدی ب  جامع  عرض  

در حقیقت، مخترع در ازای در اختیار قرار دادن اخترراع خرود حرق انحصراری دریافرت       2شود.  می

 یادشرده  ةنظریر ایرن موضروع اسرت     است شده  ارد ارائ  ةنظریکالی ک  بر کند. با این حال، اش می

تواننرد از   نمری ن امخترعر ل نخسرت ننکر    اختراع مدرن باشد. دلی  گوی نظام گواای تواند پاس  نمی

افشرای اطلاعرات    کند میکید أتنیز مریکا ااین نکت ، دادگاه فدرال یید أتاختراعات علم بیاموزند. در 

علا ه بر ننک  صد ر   ؛(Devlin 2010: 403) کند دانش نمی ةاشاعمربوط ب  اختراع کمک چندانی ب  

 ةدربرار امرا ایرراد د م    .(Rice 2015: 726) ش نردارد ای با پیشررفت دانر   اختراع ایچ ملازم   گواای

                                                                                                                                                       
1. disclosure theory 

 مریکا توسط کنگره عنوان شده است.ادر قانون اساسی  دیدگاه فوق صراحتاً .2
Article 1, Section 8, Clause 8 of the U.S. Constitution grants Congress the power to “promote the 

Progress of Science and useful Arts, by securing for limited Times to Authors and Inventors the 

exclusive Right to their respective Writings and Discoveries 
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. اختراع با حجم کاری بسیار زیادی مواج  است حق ةاداراختراع مدرن است.   ساختار نظام گواای

  ایرن   دشرو تا گواای اختراع ب  شکل رسرمی منتشرر    استامر زه مدت زمان طولانی لازم  چون

بر  ارر    . چرون اای اختراع ب  دانش خود بیفزاینرد  یگواا ةمطالعنتوانند با ن امخترعشود  باعث می

حال د  یا س  سال از زمان خود اختراع گذشت  است.   در نهایت، سومین ایرراد قابرل طررح ایرن     

 ةام ةمطالعاست ک  ار سال  تعداد کثیری تقاضا جهت ثبت اختراع   صد ر گواای  جود دارد   

شوند کار بسیار دشرواری اسرت. از طررف     بندی نمی  درستی طبق اا ب  این موارد ب  این دلیل ک  نن

درسرتی   ارا بر    تروان برین نن   نمی . چونتأثیر مثبتی بر فنا ری ندارد دیگر،  جود اختراع زیاد لز ماً

دارنرد ترا گرواای     این، حقوقدانان در غالب مروارد مهندسران را  امری    ارتباط برقرار کرد. علا ه بر

اا را ب  نقض حقوق  ممکن است رقبا نن . چوننن استفاده نکننداختراع رقبای خود را مطالع    از 

جدیردی از   ةحروز جرو   پرژ اش بررای یرافتن       توان گفت جست . در نتیج ، میکنندخود متهم 

نن  جرود دارد     ةدربرار ای است ک  تردیرد فرا انری    اای اختراع مسئل  فنا ری با خواندن گواای

اا   تبادل نظر با دیگر امکاران خود برر علرم    در کنفرانسداند تا با شرکت  دانشمندان ترجیح می

 .(Lichtman 2005: 2023) خود بیفزایند

 1در گواهی اختراع رقابت ةنظری

گوی  اقعیات مربروط   تواند پاس  این موارد نمی یادشدهاای  اای  اردشده بر دیدگاه با توج  ب  نقد

)یعنی کسری کر     ر ن ب  طور کلی شخص پیشبنابرای(. Oddi 1996: 275) اختراعات باشد ةحوزب  

  گواای نن را گرفت  است( نسبت ب  دیگران برتری دارد   ا لرین   کرده اختراع خود را ز دتر ثبت

مزایای مربروط بر  اخترراع را     امةگیرد    بازار را در اختیار می ةعمدشخصی خوااد بود ک  سهم 

نتیجر ، توجیر     ظر را انجام داده اسرت. در تصاحب خوااد کرد ن  ا لین شخصی ک  اختراع مورد ن

دیگرر   با یکن امخترعشود  نظری نن است ک  نظام اختراعات با اعطای حقوق انحصاری موجب می

چ  ز دتر ب  منافع حقوق انحصاری ب  سوی اخترراع ر ی   یابی ار   برای دست بسردازندب  رقابت 

زیرا ب  نخستین فردی ک   .شود ب  اختراع نمیاختراع موجب انگیزه   بیا رند. بنابراین اعطای گواای

ارا را بررای    ای از انگیرزه  پیچیرده  ةمجموعر شرود، بلکر     نیرد منحصرر نمری    ب  این ادف نائل مری 
                                                                                                                                                       
1. patent racing theory 
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ن امخترعر اخترراع در میران     کسرب گرواای   ةانگیزکند. ب  عبارت دیگر،  کنندگان ایجاد می مشارکت

ایرن موضروع اسرت کر  یرک       ةدانرد  نشاناای مختلف  مثال(. Lemley 2012: 750شود ) ایجاد می

ب  این معنا ک  دلیل موجهی برای یک مسابق  میان  . جود داردن امخترعگواای میان  کسب ةمسابق

کننردگان   دیگر نگاه بوده   برای رسیدن ب  ادف قبل از شررکت  طرفین مختلف است ک  از کار یک

دارد کر     لامپ نگاه بوده   این نشران مری   ةدربار، ادیسون از کار دیگران مثلاًاند.   ارد رقابت شده

ترر   دانش ا  از کار دیگران ن  فقط اختراع  ی را شکل داد بلک  سبب شد تا  ی کار خود را سریع

دانستند ک  بررای پرر از در حرال رقابرت برا دیگرران بودنرد.         پیش ببرد. امچنین برادران رایت می

 مسرابق   ایرن  منفعت ننک  نخست. دارد ی نیزمهم دیگر منافع اختراع  گواای برای مسابق  امچنین

 تا شود می سبب اختراع  گواای ةمسابق نتیج ، در. کنند می کار امیش  از تر سریع مردم ک  است این

 از است ممکن مسابق  این در داندگان مسابق  (.Duffy 2004: 444) برسد سرانجام ب  ز دتر اختراع

   ز دانگرام  اختراعرات  از زیرادی  جمعری  منافع ک  لیدرحا ؛کنند استفاده خود خصوصی امتیازات

اختراع بررای نن اسرت     بنابراین، طراحی نظام گواای .شود می حاصل جامع  ب  اختراع سریع  ر د

بر  اخترراع   تشرویق بر  رقابرت   ترغیرب در       ن امخترعر ک  اختراع   پیشررفت علرم برا اجبرار     

ک  ای ک   جود دارد نن است  نکت . (Tokic 2017: 33) گذاری در اختراعات را ارتقا ببخشد سرمای 

 ةنظریر ک   بر اختراع تکی  دارند؛ درحالی شده در توجی  سیستم اختراعات صرفاً نظریات ارائ  اصولاً

در  اقرع، یکری از مزایرای     .(Munktell 2004: 24) اختراع   مخترع اشراره دارد  ةجنبرقابت بر د  

 امچنان ک  با توج  ب  بنرد  نظریات است. نن نسبت ب  سایردیگر دیدگاه اخیر کامل   جامع بودن 

ارگراه د  یرا    1386اای صنعتی   علائم تجراری مصروق    قانون ثبت اختراعات، طرح 5 ةماد «ج»

اخترراع خرود را    ةاظهارنامر چند نفر مستقل از دیگری اختراع  احدی را کرده باشند شخصری کر    

 یمبنرا بنرابراین   .(80 :1396میرحسرینی  ) داشرت د حق ثبرت اخترراع را خواار    زد تر تسلیم کرده

 است. حقوقی ایران مورد پذیر  قرار گرفت در نظام  یادشده

 لهئمسشده در  ارزیابی دیدگاه مطرح

 ةنمران، برخی با تلفیق مبانی نظام اختراعات ب  تحلیل موضوع   قواعد دشو امچنان ک  ملاحظ  می

 ،«انرداز  چشم» ،«اقتصادی ةانگیز» ةنظری  این صورت ک  ب ؛پردازند حاکم بر قرارداداای لیسانس می
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   کننرد  مری اختراعات معرفی  ةحوزب  عنوان ادف مان أتورا ب  صورت « افشای اطلاعات»  حتی 

گرفت  را دادگاه تجدیردنظر فردرال    پردازند. مشاب  تحلیل صورت سی نن میرسسس در پرتو نن ب  بر

اای  ی نن سیاست بنیادین نظام اختراعات تشویق   افشای ایدهارائ  کرده است ک  بر مبنامریکا ادر 

ر یکرد جدیرد دکتررین    شددر طرف مقابل، ملاحظ   1.(Federal reporter, v89: 679) جدید است

 .اسرت ن امخترعر امکران رقابرت میران     حقوقی در این جهت است ک  ادف نظام اختراعات اصولاً

شرود قائرل شردن بر  اثرر       یی از نظام اختراعات موجرب  پذیر  چنین مبنا رسد بنابراین ب  نظر می

مبنا ب   نتیج ، پذیر  ار در زند. در ثبت اختراع نمین امخترعای ب  رقابت  گون  لطم  قهقرایی ایچ

دارد.   طور گسترده تحلیل قواعد حقوقی حاکم بر قرارداداای لیسانس را تحت شعاع خود قرار می

تحلیل صحیح مبانی موجود در نظام حقروق قراردادارا بایرد    گون  ک  عنوان شده، برای  امچنین نن

حمایت از منافع اشخاصی ک   افع طرفین یا یکی از ننان ملاک است یاحمایت از منک  د کربررسی 

. (Gomulkiewicz 2018: 19) شروند  در قرارداد حضور ندارند   با عنوان اشخاص ثالث معرفی مری 

، اگر مبنرای  مثلاًباشد. ثر ؤمتواند در  جود قواعد نمران   مییک از این مبانی  نتیج ، پذیر  ار در

نخست ب  عنوان قانون حاکم مورد پذیر  قرار بگیرد طبیعی است در تحلیل قواعد نمران  تنها باید 

این موضوع بر    البت  ک  2(Braucher 2006: 275) توج  کرداا  ن قرارداد یا یکی از ننب  منافع طرفی

ول نیست. امچنین توج  صرف ب  منافع اشخاص ثالث   جامع  بد ن توج  ب  ایچ عنوان مورد قب

ب  امین جهت، دیدگاه صرحیح نن اسرت کر  در     .رسد منافع طرفین قرارداد نیز صحیح ب  نظر نمی

ای باشد ک  بتوان  نن بر تحلیل حقوق قراردادی نن باید ب  گون ثیر أتتحلیل مبانی نظام اختراعات   

 3.(Winston 2006: 95)   جامع  دست یافتن امخترعدل میان حقوق ب  نوعی ب  تعا

                                                                                                                                                       
1. The fundamental policy of the patent system is to "encourage the creation and disclosure of new, 

useful, and non-obvious advances in technology and design “by granting the inventor the reward 

of "the exclusive right to practice the invention for a period of year...«. 

2. States could create mandatory or default rules to protect reasonable customer expectations 

concerning use and transfer of software products. For example, if federal law does not provide 

any use rights to a customer who "licenses" software, state law might provide a minimum implied 

license because it would be contrary to reasonable expectations for a customer to pay for a 

product and not be able to use it. 

3. However, a balance must be struck between protecting intellectual property owners' right to 

contract and protecting the public's interest in the promotion of the progress of science and the 

useful arts. Some licenses promote progress, while others retard it. 
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 تحلیل مبتنی بر نظام حقوقی ثبت

در قرارداداای لیسرانس مطررح    عدم نفوه ضعیت یکی دیگر از دلایلی ک  در ارتباط با عدم امکان 

  بررسی د   امچنین نق در ادام  ب  تبیین این دلیلتحلیل مبتنی بر نظام حقوقی ثبت است ک  ده ش

 نن خواایم پرداخت.

 تبیین دلیل

تواند مختررع  اقعری را بشناسرد     گیرنده چگون  می لیسانسبرخی از نویسندگان با این استدلال ک  

 بر     نرد کردالزامری   را اتعاخترا ثبرت  گرذاران  قرانون  کر   بود مشکلات امین ب   ج ت با اند  گفت

 اندد کااش را اقتصادی اای ازین  ات نمودند حمیلت را معاملات ثبت تکلیف نیز گیرندگان لیسانس

 را لیسانس قرارداداای ابطال مخترع حقیقی بتواند باشد سازند   اگر قرار برقرار را معاملاتی   نظم

ترا   الزامی کرده را اتعاخترا ثبت نتیج  مقنن در یافت.  انت نمی اتعاخترا ثبت برای دلیلی بخوااد

 را اتعاخترا سررقت  امکران    امچنرین  فرراام ن رد ن امخترعی برا را اتعاخترا از حفاظت ةزمین

 نن بتواننرد برر اسراس    ترا  کنرد ای ایجراد   اماره گیرندگان بر ننک  برای لیسانس مضافاَ   داد کااش

  قتری  حقیقرت،  منعقرد کننرد. در   ا  قررارداد  برا    کنرد بشناسرند   معرفی مری  د لت ک را  مخترعی

 از بایرد  ،دیرد تر بری  کنرد،  نمری  مایرت ح نشرده  ثبرت  اتعاخترا بر   قرارداداای مربوط از گذار قانون

 عبرث    قرانون بیهروده   ایرن   الا کنرد؛  مایتح شده ثبت اتعاخترا صوصخ در قرارداداای منعقده

 قواعدی غیر مذکور؛ ب  قرارداداای ب  یافتن حکم مربوط برای رسد می نظر ب  بنابراین، .بود  اادخ

تبرار فیر زجراه    عبراس )مراجعر  کررد.   معاملات فضرولی  باط باارت در حقوق مدنی موارد موجود از

 راجعر  توان ب  قواعد منردرج در قرانون ثبرت م    ب  امین جهت، برای حکم مسئل  می .(245 :1394

 اسد ک  ملک ب  نام ا  ثبت شرده شن قانون ثبت د لت تنها شخصی را مالک می 22 ةمادکرد   طبق 

ارای   تواند جهت جبرران خسرارت   مالک اصلی تنها می 1یادشدهقانون  109   24 ةماد  ب  موجب 

                                                                                                                                                       
پس از انقضای مدت اعتراض دعوی اینک  در ضمن جریان ثبت تضییع حقی از کسی شرده پذیرفتر  نخواارد    : »24ة ماد .1

ارر کرس   »: 109 ةماد؛ «.خواه حقوقی باشد خواه جزایی ،عنوان قیمت ن  ب  ایچ عنوان دیگر ن  ب   شد ن  ب  عنوان عین

 محسروق نسبت ب  ملکی ک  در تصرف دیگری بوده خود را متصرف قلمداد کررده   تقاضرای ثبرت کنرد کلاابرردار      

 .«اختلافات راجع ب  تصرف در حد د مشمول این ماده نیست . شود می
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با  حردت مرلاک از مرواد     ،. بنابرایندکنمراجع  ده کر ارده ب  شخصی ک  مال را ب  نام خود ثبت 

  نراگزیر   ردنردا اختراعات نیز صاحب اصلی اختراع حق ابطال معاملات فضولی را  ةزمینفوق، در 

 .(245: 1394تبار فیر زجاه  )عباسکند  میانده رجوع د اای  ارده ب  لیسانس برای جبران خسارت

 نقد و ارزیابی

مبنی بر عدم امکان ابطال گواای اختراع تنها ناظر بر  فرضری اسرت کر  شخصری       یادشدهاستدلال 

اخذ شبی  موردی ک   ؛کندگون  حقی نسبت ب  اختراع موجود اقدام ب  اخذ گواای  بد ن داشتن ار

 24 ةماددیگر صورت پذیرد ک  بر اساس  گون  حقی از سوی شخصار  سند مالکیت بد ن داشتن

 اصرولاً  ،بنرابراین  ق.ث.ا.ا امکان ابطال چنین سندی با گذشت مدت اعتراض  جود نخوااد داشت.

ثبت امکان ابطال چنین سندی  جود نردارد. برا    ةادارپس از تشریفات ثبت ملک ب  نام شخص در 

ناظر ب  فرض ثبت ملک در حالتی است کر  از ابتردا   تنها  عحال، ناگفت  پیداست ک  این موضواین 

امکران   کنداگر این ملک ب  ایادی دیگر انتقال پیدا . اما دشوسند اخذ  یادشدهقرار است برای ملک 

 1.یستنیز صحیح ن 22 ةماداستناد ب   شده گفت امچنین در  ضعیت  .ابطال چنین سندی میسر است

بر    2تفرا ت  جرود دارد.   یادشدهقانون  24   22 ظمادمیان د شو یطور ک  ملاحظ  م بنابراین امان

شده از سوی برخی نویسندگان در نظام حقوق اختراعات   تعمیم  امین مناسبت، این استدلال ارائ 

                                                                                                                                                       
قانون ثبرت نراظر    22 ةماد، ت عمومی دیوان عالی کشورئای 10/05/1340مورخ   1653 ةشمار ةحدت ر یی  أمطابق ر .1

ب  ملکی است ک  مطابق قانون در دفتر املاک ب  ثبت رسیده باشد   امچنین انتقالی ک  موافق قانون انجام یافت  باشد   

زیرا ب  بیعی ک  صحیحاً  اقع نشده باشرد   است.ع در موردی ک  دعوا قانونی نبودن فر   ملک است دعوا قابل استما

 .نیستثمن ب  فر شنده مترتّب تعلق نثاری از قبیل مالکیّت خریدار نسبت ب  بیع   

ستناد شرعب  چهرارم دادگراه    : اایات عمومی دیوان نیز در این زمین  چنین اسرت 26/12/1342مورّخ  3573حکم شماره  .2

انون ثبرت اسرناد   امرلاک در موضوع مانحن فی  بی مورد است؛ زیرا مواد مزبور ناظر قر 24   22استان نهم ب  مرواد 

ب  موردی است ک  راجع ب  ملک، در حد د قانون مذکور درخواست ثبت شده   در مدت مقرّر اعتراضی نشده باشرد  

رفتر  نیسرت   در مرورد   کر  در این صورت، پس از انقضای مدت اعتراض، اقام  دعروی بر  عنروان ترضیع حرقّ پذی

فرعی را ب   634اصلی در  25از ریگستان پلاک  33 قیعر   28بحرث، فرجرامخواه برد ن داشرتن مجروّز   اسرتحقاق 

باطل   اعلامی  سند مالکیّرت کر  بر  اتّکرراء      19/9/1335 – 5752غیر انتقال داده است. بنابراین، سرند معاملر  شماره 

لاثر   دادنام  فرجام خواست ، ب  اتّفاق نراء نقض   ختم امر ب  شرعب  دیگرر دادگراه اسرتان  مزبرور صرادر شرده ملغی ا

 شود. مینهم ارجاع 
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بر ننک  سایر فرر ض شرایع   مبتلابر  را     عمومی اخص از مدعی است. مضافاً ةنظرینن برای اخذ 

، یکی از موارد شایع حالتی است ک  شخص خاطی با  جود منع از انتقرال  مثلاًگیرد.  نیز در بر نمی

کر  در   برداری بر  ا  داده شرده   بهره ةاجاز یا صرفاً کندگواای اقدام ب  انتقال نن ب  اشخاص دیگر 

معراملات غیرنافرذ    ةباید در زیرمجموع اختراع قاعدتاً  مالکیت نسبت ب  گواای فقداناین  ضعیت 

 قرار بگیرد.

 نیت در قرارداد ود حسنوج

 جرود   مطرح شده در رابط  با عدم امکان  ضعیت عدم نفوه در معاملات لیسانس ی ک از دلایل دیگر

 ارزیابی نن پرداخت  خوااد شد.  نقد   این دلیل در ادام  ب  تبیین نیت در قرارداد است ک   حسن

 تبیین دلیل

لر  اسرتناد بر     در فررض فضرولی برودن معام   ارداد یکی از دلایل اصلی طرفداران دیدگاه صحت قر

تررین ر یکررد    ب  عنوان کاربردیناد ب  تحلیل حقوق اقتصادی است ک  با است نیت در قرارداد حسن

بر امین مبنا نیز برخری از نویسرندگان    .(17: 1396 است )امینی   بهادرمورد شناسایی قرار گرفت  

انگراری   سرهل  شرود،  داده قراردادارا  ابطرال  ةاجاز  اقعی مخترع ب  اند اگر  گفتات عاخترا ة زح در

 قاعرده  ایرن  از اای اقتصادی ناشی ازین  امچنین   یابد  می افزایش اعخترا از حفاظت در مخترعان

 افرزایش  موجب   داد می افزایشرا  اتعاخترا سرقت امکانمخترع  انگاری سهلبالاست. بنابراین 

 نیرت  حسرن  بر مبتنی خترع نتواند ابطال قرارداداایحالی است ک  اگر م این در خوااد شد. ا یعد

 موجرب   دخ امرر  ایرن    داد افزایش را اعخترا از ضریب حفاظت بود خوااد مجبور ،بخوااد را

 یقرین  بر   کندمی اعخترا از حفاظت مخترع برای ک  اایی ازین  ،ب  علا ه .شد  اادخ سرقت کااش

تروان از   نمری  برر اینکر    افز ن. انجام داد باید یرندهگ لیسانس ک  بود  اادخ اایی ازین  از تر پایین

 .(258: 1394تبار فیر زجاه  عباس) داشت دقت چندانی انتظار گیرنده لیسانس

 ابینقد و ارزی

ز حیث اقتصادی مراقبرت  بر این نکت  استوار است ک  ا فوق دلیلکید أتشود  طور ک  ملاحظ  می امان

کر  ایرن    درحرالی  کنند؛ن از اختراع خود بیشتر حمایت ارعشود مخت از اطلاعات باعث می   محافظت
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نظر از این جهت قابل نقد است ک  بحث حفاظت از اطلاعرات   عردم سررقت نن در نظرام حقروق      

دانده از دانش  در نظام اختراعات، در صورتی ک  ب  ار دلیل لیسانس . چوناسرار تجاری مطرح است

تروان علیر  ا     مری  کنداین خصوص داشت  باشد استفاده   اطلاعات مورد نظر بد ن ننک  مجوزی در 

دانش فنی در نظرام   راقبت یا عدم مراقبت ازبنابراین م .(Nimmer 2011: 62) دعوای نقض مطرح کرد

برر ننکر  بررخلاف ادعرای      مضرافاً  لیت طرح را امچرون نظرام اسررار تجراری نردارد.     قاب اختراعات

چنرین نگرشری خرود     ارای اقتصرادی اسرت،    ا تحلیلسو ب ک  صحت قرارداد لیسانس ام ،شده مطرح

دانرده باعرث    تحمیل چنین موقعیتی ب  لیسرانس  زیرا .اای اقتصادی خوااد شد موجب افزایش ازین 

 کنرد؛ یابی مجدد ب  چنین مروقعیتی اقردام بر  انعقراد قراردادارای جدیرد        خوااد شد ک  جهت دست

با دریافت عوض مناسب قرارداد را تنفیذ یرا برا   تواند  دانده می یسانسک  در فرض عدم نفوه ل درحالی

)جعفررزاده    کنرد  پیگیرری   رد نن   بطلان قرارداد نثار قانونی تجا ز ب  حقروق انحصراری خرود را   

موضوع این دست  از قرارداداا از جنس فکر   ایده است. البت  بایرد   ،این علا ه بر. (70 :1391 رابری

کی   اموال اطلاعات محور تفا ت در نوع نیست تا در نتیجر   توج  داشت ک  تفا ت میان اموال فیزی

این اموال اقتضرائات خراص    شود   موجب می استبلک  تفا ت در درج   ؛اموال قرار نگیرد ةطبقدر 

ب  عبارت دیگر حتی اگر قائل ب  این نظر باشریم کر  در    1.(Singleton 2005: 45) دنخود را داشت  باش

با توج   ،تواند عاملی در جهت صحت قرارداداای منعقده باشد نیت می نظام حقوقی کالا محور حسن

با این توضیح ک  در قررارداد   قائل ب  تفکیک شداختراع   کالای مادی   میان گواای باید اخیر، ةنکتب  

دانده مالک گواای نباشد اگر اختراع مورد نظر  اختراع   در فرضی ک  شخص انتقال  گواای  اگذاری

. کندرا در ار حال ابطال  یادشدهتواند قرارداد  مالک اصلی اختراع می کند،لث انتقال پیدا ب  شخص ثا

طرور کر  بیران     امان اما از سوی مقابل، تواند قرارداد را از میان بردارد. ب  این معنا ک  مالک گواای می

قابرل   یادشرده رداد قررا  نیت داشت  باشرد  الی  حسن اگر فرد منتقل ،قرارداداای کالامحور ةحوزدر  ،شد

 در 2.(Gordon 1966: 49) نیرت مالرک نن کرالا خواارد برود      شخص ثالرث برا حسرن      نیستابطال 

                                                                                                                                                       
 .4: 1391انصاری   انصاری  ←محور  اای خاص کالای اطلاعات برخی  یژگی ةدر رابط  با مطالع. 1

2. A distinction must be drawn between an assignment of a chose in action (a patent or the benefit of 

a contract relating to a patent) and a contract for the sale of an article (the physical embodiment 

covered by a patent 
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اخترراع از    گواای   نن اینک  در اردحقیقت، این تفکیک بر تفا ت بنیادین موضوع د  قرارداد اشاره د

بردل مشرخص نن بر      د اصرولاً دا را ب  فرد می در نینده امکان تولید کالا اصولاً ننجا ک  دانش مربوط

شرخص ثالرث برا     مرال مرورد نظرر بر      کالای مادی در طور قطعی بسیار دشوارتر از فرضی است ک 

 نیت منتقل شده است. حسن

 هنتیج

ه را لیسرانس فضرولی سر  دیردگا     قرارداد مالکیت فکری در تبیین  ضعیت حقوقی دکترین حقوق

 ضعیت بطرلان را   ی بر حقوق انحصارینمبتدیدگاه نخست با تمسک ب  تحلیل  مطرح کرده است.

فرا انری   اتایراد اساسی ک  ب  این نظر  ارد است عدم توج  ب  ریسک   خطر. است پیشنهاد داده

ار زمان  . چونخصوص حقوق اختراعات  جود دارد ب فکری    حقوق مالکیت ةحوزاست ک  در 

باعث خوااد شد بسریاری  ن دیدگاه ر است   قائل بودن ب  ایامکان عدم تعلق دارایی فکری متصو

شرده، تحمیرل    علا ه بر این، بررخلاف ادعرای مطررح    .اطل تلقی شونداز قرارداداا در این حوزه ب

امرا دیردگاه د م برا قیراس دارایری فکرری       چنین  ضعیتی برخلاف حقوق انحصاری دارنده است. 

اختراعات  ةحوزن در امچون سایر اموال   حقوقی عینی ک  اشخاص نسبت ب  نن دارند   امچنی

اای صنعتی   علائرم تجراری  ضرعیت     قانون ثبت اختراعات، طرح 15 ةماد «الف» با استناد ب  بند

در نظام قرارداداای لیسانس ب  صرورت   یادشدهبا این حال، دیدگاه  .اند عدم نفوه را مناسب دانست 

بررداری از دارایری    بهرره  ةازاجر  گیرنده صرفاً زیرا در مواردی ک  لیسانس نیست.مطلق قابل پذیر  

کند. اما در  گیرنده ایجاد نمی مالک ایچ حقی را برای لیسانس ةناحیفکری را دارد لیسانس مجدد از 

فضرولی  لیسانس مجدد موجرب   طبیعتاً ب  طور انحصاری ب  شخصی داده شده  مواردی ک  لیسانس

 .دشو عدم نفوه نن می شدن  

 ی برر نظرام ثبرت اخترراع      نر مبت تحلیرل    وق اختراعاتبرخی دیگر با دلایلی چون مبانی حق

دلایرل  د شاما مشخص  .تحلیل اقتصادی درصدد اثبات  ضعیت صحت قرارداد استند نیت   حسن

زیرا نظریات مختلف توجیهی ک  در خصوص نظام اختراعات  .استنادی نیز قابل نقد   خدش  است

در  اسرت.  ر گواای اختراع مصون از نقد مانرده رقابت د ةنظری شده قابل انتقاد است   صرفاً  مطرح

گونر  منافراتی برا مبرانی حقروقی اختراعرات        نتیج  با پذیر  این دیدگاه عدم نفوه معاملات اریچ 
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 اختراعرات  ثبرت  برا نظرام   اسناد قانون ثبت 24 ةمادقیاس نخوااد داشت. اما در رابط  با دلیل د م 

ثبتی نسربت بر     ةسابقگون   ب  فرضی است ک  ایچناظر  این ماده اصولاً زیرا اخص از مدعی است.

ک  فرض اصلی در نظام اختراعات  جرود ثبرت اخترراع بر  نرام       ملکی  جود نداشت  باشد؛ درحالی

صرحت   توانرد اثبرات کنرد    نمری  نیز   تحلیل اقتصادینیت  است.   در نهایت حسنشخص معین 

ت قرارداداا خود موجرب تحمیرل   صح یادشدهزیرا از حیث تحلیل  .لیسانس فضولی باشد قرارداد

از دیردگاه تفرا ت ماایرت موضروع قررارداد       دانده خوااد شد   ثانیاً اای اضافی ب  لیسانس ازین 

 قیاس نظام کالا   اطلاعات محور صحیح نیست.
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