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the descriptive-analytical approach and using the comparative 

method. 
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Considering the necessity of effecting Islamic law, this 

research has proposed methods such as defining islamic ethics for 

artificial intelligence and the appropriate usage of related legal 

platforms in other legal systems, aiming at the the proper 

standardization of artificial intelligence is one of the foundations 

of modern Islamic civilization. 
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هستند.  ریاثرپذ گرید یاثرگذار و از جنبه ا کسویاز  یحقوق اسلام

به  یاسلام مختلف حقوق یهابر جنبه یهوش مصنوع یاثرگذار

از حقوق  یریمتعدد است و در مقابل اثرپذ یهاچالش جادیا

با  یمصنوع هوش یو راهبر یقانونمند یبه معنا زین یاسلام

است. پژوهش حاضر در گام نخست با  یالزامات حقوق اسلام

به  یقیو استفاده از روش تطب یلیتحل – یفیتوص کردیتمسک به رو

 یبرخورد با هوش مصنوعدر  یحقوق اسلام یهاچالش نییتب
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ً
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 ییهاروش ،یحقوق اسلام یسپس با توجه به ضرورت اثرگذار

 یمندو بهره یهوش مصنوع یبرا یاخلاق اسلام فیتعر لیاز قب

 یهانظام ریمرتبط در سا یو قانون یحقوق یمناسب از بسترها

 یاستانداردساز کهیطورنموده است؛ به شنهادیرا پ یحقوق

 یاسلام نینو یتمدن ساز یاز بسترها یکی یفناور نیمناسب ا

 باشد.

 نینو یسازدنتم ،یمصنوع: اخلاق هوشهادواژهیکل

 تیمسئول ،یشخص یهاداده ،یمعنو تیحقوق مالک ،یاسلام

 یمدن



 

2شماره  | 1دوره  | 1403پاییز و زمستان  |دوفصلنامه تحقیق و توسعه در حقوق خصوصی      

 
 

184 

 مقدمه 

های هوش مصنوعی، دو خصیصه در مورد این فناوری در مقایسه با نسل قبلیِ فناوری

 قابل
ً
قادر به خودآموزی است یعنی فرایندی  که نسل جدید این فناوریاینتوجه است. اولا

که طی آن یک سیستم بدون کمک انسان برای شناسایی الگوها، کشف اطلاعات جدید و 

گیرد. از این نظر، های مشابه ابتکار عمل را به دست میبینی رویدادهای آینده با دادهپیش

 2و یادگیری ماشینی 1کاویهایی مانند دادهریهوش مصنوعی اغلب در نگاه نخست با فناو

ها وجود دارد. های مهمی بین این فناوریحال، تفاوتهمسان تلقی خواهد شد. بااین

های داده متمرکز است. در یادگیری ماشینی نیز کاوی بیشتر بر کشف دانش در پایگاهداده

ها را در را یاد بگیرد و آنتواند وظایف تمرکز بیشتر بر این است که چگونه یک سیستم می

ها استفاده کاوی و هم یادگیری ماشینی از الگوریتمطول زمان بهبود بخشد. هم داده

ست. در هاای از محاسبات یا دستورالعملطورکلی، یک الگوریتم دنبالهکنند. بهمی

د ولی یک طور خودکار با تجربه بهبود یابنتوانند بهها مییادگیری ماشینی این الگوریتم

که ورودی یکسان همیشه خروجی طوریمند یا خودآموز نیست بهنفسه هوشالگوریتم، فی

بندی و کاوی نیز با تمرکز بر خوشههای دادهیکسانی را به همراه خواهد داشت. فناوری

 از الگوریتمبندی برای یافتن الگوها در مجموعه دادهطبقه
ً
ها استفاده های بزرگ معمولا

یابند. باوجوداین در فناوری هوش طور خودکار تکامل نمیها بهاما این الگوریتمکنند می

طور مستقل، خود را از طریق ای طراحی شوند که بهگونهتوانند بهها میمصنوعی الگوریتم

فرایندهای یادگیری بهبود بخشند. به دلیل همین ویژگی خودآموزی، هوش مصنوعی 

ها دمختاری عمل کند. این بدان معناست که این فناوریتواند در سطح مشخصی از خومی

یافته و تصمیماتی بگیرند که از قبل برای طور مداوم توسعهتوانند بدون دخالت انسان بهمی

توانند هوش انسانی را تقلید نموده و بدین جهت اند همچنین میریزی نشدهآن برنامه

 . (See. Custers & Fosch-Villaronga, 2022: 8 & 9)نما عمل کند صورت انسانبه

                                                           
1 Data Mining 
2 Machine Learning 
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های های بیان شده در مورد هوش مصنوعی، تأثیر این فناوری بر جنبهبا توجه به ویژگی

ای کلی متشکل از فقه امامیه و بسترهای عنوان مجموعهبه -مختلف حقوق اسلامی 

مدنی، ازجمله حقوق مالکیت معنوی، حقوق مربوط به مسئولیت  -حقوقی و قانونی ایران

مسائل مربوط به حمایت از حریم خصوصی اطلاعاتی و حفاظت از داده همچنین چگونگی 

ها بیشتر شده تر و لزوم پرداختن به آناستنباط احکام از طریق هوش مصنوعی، پیچیده

ی فقه امامیه و حقوق ایران نسبت به برخی از هایی در دامنهاست. در این راستا پژوهش

ز هوش مصنوعی نگارش شده است. ازجمله این موارد مقاله رجبی های اثرپذیر اجنبه

است. این پژوهش به مسئولیت مدنی « ضمان در هوش مصنوعی»( با عنوان 1398)

ها مانند ولی پور و های مصنوعی پرداخته است که با برخی دیگر از پژوهشهوش

عمومی سنجی مسئولیت مدنی هوش مصنوعی امکان»( با عنوان 1400اسماعیلی )

 مشترک است. همچنین « ناشی از ایجاد ضرر در حقوق مدنی
ً
در دامنه موضوعی تقریبا

های دیگری از تقابل هوش مصنوعی و حقوق اسلامی آثاری نیز وجود دارند که به جنبه

های کاربرد چالش»( که با عنوان 1401پرداخته است؛ مانند مقاله رهبری و شعبانپور )

های هوش مصنوعی به ظرفیت« های حقوقیضی در دادرسیعنوان قاهوش مصنوعی به

در زمینه استنباط حکم پرداخته است. گرچه این مقالات مورد توجه است و در این پژوهش 

ها استفاده شده است ولی پژوهش حاضر ضمن توجه به انواع نیز به مناسبت از آن

هوش مصنوعی از  های حقوق اسلامی در برخورد با هوش مصنوعی، به اثرپذیریچالش

حقوق اسلامی نیز توجه نموده است که در سایر آثار مشابه وجود ندارد. در این راستا نوشتار 

های مختلف خواهد داشت، در واقع به چگونگی حاضر ابتدا نگاهی مختصر به چالش

اثرپذیری حقوق اسلامی از هوش مصنوعی اشاره خواهد نمود. البته ناگفته نماند با توجه 

گفته به طور گسترده که فناوری هوش مصنوعی در نسل جدید خود با خصائص پیشنبه ای

هایی که خواهد اند، بدین جهت چالشدر ایران توسعه نیافته -مانند برخی از کشورها -

 از سایر نظام
ً
های حقوقی هستند که در عرصه عمل با آن درگیرند. روشن است آمد عمدتا

نوعی در ایران، نسبت به حقوق اسلامی نیز وجود دارند و ها با توسعه هوش مصاین چالش

ها حل ضروری است. با گذر از این چالشها و تلاش برای یافتن راهبدین جهت ورود به آن
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پژوهش حاضر به چگونگی اثرپذیری هوش مصنوعی از حقوق اسلامی اشاره خواهد نمود 

 شد. هایی نیز پیشنهاد خواهدو برای افزایش این تأثیر روش

 اثرگذاری هوش مصنوعی بر حقوق اسلامی. 1

تواند در مواجهه با هوش مصنوعی های مختلفی که حقوق اسلامی میدر این بند به چالش

 با آن روبه رو شود، اشاره خواهد شد. 

 :مسائل مربوط به حقوق مالکیت معنوی. 1-1

ی سابق برای کمک هاهای مبتنی بر هوش مصنوعی در نسلطور که بیان شد فناوریهمان

شدند؛ لیکن با توسعه استفاده می و الهام بخشیدن به هنرمندان برای بهبود آثار خلاقانه

های خودمختار؛ هوش مصنوعی مسیری جدید را این فناوری و گرایش به سمت سیستم

نماید. این امر بدین دلیل است که های نوینی را نیز ایجاد میباز کرده است و چالش

کننده کنند که منعکسهایی استفاده میای مبتنی بر هوش مصنوعی از روشهفناوری

نوعی آثار ابتکاری است. این امر سطح بالایی از خلاقیت انسانی است و خروجی آن به

زمانی است که هوش مصنوعی مستقل از مداخلات انسانی اثری را تولید 

توان حقوق مربوط ر این مسئله می. از نگاه برخی محققان د(Gervais, 2020: 118)کندمی

نویس یا صاحب فناوری در نظر به مالکیت معنوی را مشترک بین هوش مصنوعی و برنامه

اندازه الگوریتمی برای هدایت نویس در اثر مشترک، بهگرفت. در این صورت سهم برنامه

که  رفتارِ هوش مصنوعی خواهد بود؛ سهم صاحب فناوری نیز مطابق با مداخلاتی است

مؤثر بر خروجی هوش مصنوعی است و سهم هوش مصنوعی نیز منوط به میزان مداخلات 

 See. Barfield) توجه تا قابل اغماض محاسبه شودتواند از قابلنویس یا صاحب میبرنامه

& Blitz, 2018: 20& 21)رسد با توجه به امکان وجود . در حقوق اسلامی نیز به نظر می

( خواهد آمد، جریان برخی از 5-1های مصنوعی که در بند )هوششخصیت حقوقی برای 

. البته در این مسیر 1های مصنوعی بدون توجیه نباشدحقوق پدیدآور برای هوش

                                                           
تواند متعلق اثر می» 1348قانون حمایت حقوق مؤلفان و مصنفان و هنرمندان مصوب  16به موجب بند دوم ماده . 1

 «به شخص حقوقی باشد ... 
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های نیز وجود دارند ازجمله این که آیا هوش مصنوعی اهلیت لازم برای اجرای چالش

 حقوق برخاسته از مالکیت معنوی را دارد.

 مدنی  به جریان مسئولیتمسائل مربوط . 2-1

های خودمختار گیریحرکت سریع هوش مصنوعی به سمت خودآموزی و تحقق تصمیم

ترین توسط این فناوری اثر متفاوتی بر سایر موضوعات گذاشته است. شاید بتوان گفت مهم

های مصنوعی خودمختار تعیین مسئول؛ چگونگی تقسیم چالش در برخورد با هوش

سئولیت است. به همین دلیل این مسئله مورد توجه بسیاری از محققان مسئولیت و میزان م

های حقوقی قرار گرفته است. در حوزه مسئولیت مدنی با در حقوق اسلامی و سایر نظام

دیده و بازدارندگی عامل زیان از تکرار توجه به این که اهدافی ازجمله جبران خسارت زیان

های ق در مواجهه با هوش مصنوعی با چالشنقض در اولویت است، این حوزه از حقو

های حقوقی ازجمله نظام حقوقی اتحادیه موجب برخی از نظاممختلفی روبه رو است. به

های از پیش ارائه شده به هوش مصنوعی باشد، به موجب اروپا اگر خطا یا نقص در برنامه

شود شناخته مینویس مسئول ، تولیدکننده و برنامه1دکترین مسئولیت محصول و قصور

(Gurney et al, 2013البته این مورد ساده .)تقسیم  ترین مسئله در خصوص تعیین مسئول و

که ماهیت هوش مصنوعی های خودمختار و نحوه عملکردِ مسئولیت است؛ درحالی

برانگیز نموده است. این بدان معناست های پیچیده آن مسائل این حوزه را چالشالگوریتم

گیری مستقل هوش مصنوعی و عدم دخالت انسانی در برخی از صمیمکه با وجود ت

دیده برای یافتن نقص در هایی دارد. در واقع زیانتصمیمات نحوه اثبات تقصیر، چالش

ترین الگوریتم فناوری دارای هوش مصنوعی به متخصص نیاز دارد که حتی برای ساده

علت . گذاردصدمات وارده تأثیر می خسارات پیامدهایی دارد که بر جبران خسارات کامل و

های عصبی خودآموز است که مسائل غیرقابل پیش بینی شبکهها وجود اصلی این چالش

را « 2نمایندگی توزیعی»مفهوم  2017زند. در این خصوص پارلمان اروپا در سال را رقم می

عی به نماید. توضیح این که از آنجایی که اقدامات یا تصمیمات هوش مصنومطرح می

                                                           
1 Negligence And Product Liability 
2 distributed agency 
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از  -دنبال فرایندی طولانی و پیچیده از تعاملات بین انسان و هوش مصنوعی 

دهندگان و طراحان گرفته تا تولیدکنندگان، فروشندگان و کاربران که هر کدام توسعه

شود، باید نتیجه نمایندگی توزیع شده حاصل می -انگیزه، تخصص و دانش متفاوتی دارند

 European Parliamentaryشود )ه، مسئولیت نیز توزیع میباشد. با نمایندگی توزیع شد

Research Service, 2020: 26& 27 .) 

طور ویژه مورد توجه پژوهشگران حقوق طور که بیان شد مسئله مسئولیت مدنی بههمان

ها مبین دقت پژوهشگران در این اسلامی نیز قرار گرفته است، نتایج برخی از این پژوهش

( به 1398)رجبی،  طور مثال در مقالهشنهادهایی قابل توجه است. بهخصوص و بیان پی

توسعه هوش مصنوعی های خودمختار و چگونگی حل مسائل مربوط به مسئولیت مدنی 

ملاک جریان مسئولیت برای هوش مصنوعی خودمختار »توجه شده است. ازنظر نگارنده 

دیریت امور مالی خود را تشخیص مصلحت توسط این فناوری است؛ یعنی ربات بتواند م

توان مسئولیت مدنی بر آن بار کرد در غیر این صورت انسان برعهده گیرد. در آن صورت می

گرچه توجه نویسنده نسبت به بار کردن مسئولیت برای «. مسئول اعمال آن است

رسد وجود شخصیت حقوقی های مصنوعی خودمختار مناسب است ولی به نظر میهوش

ملاحظه شود( همچنین  -5-1اعطای مسئولیت مدنی یا عدم آن باشد )بند  تواند معیارمی

به چگونگی تقسیم مسئولیت و جریان بیمه اجباری ( 1400)ولی پور و اسماعیلی، در مقاله 

در این خصوص اشاره شده است. توضیح این که با فقدان شخصیت برای هوش مصنوعی 

ی دقیق، سهم هریک دانست. اگر با ضابطه باید سازندگان، مالکان و کاربران را مسئول»

قابل تشخیص باشد، این مسئولیت به مقدارِ سهم هریک تقسیم خواهد شد. در غیر این 

صورت، همگی به تساوی مسئول خواهند بود. راه بهتر برای تعادل بین پیشرفت فناوری و 

ت تا جریان حقوق فردی، اجبار دولت بر بیمه اجباری دارندگان هوش مصنوعی اس

فارغ «. های مستقلِ هوش مصنوعی قابلیت جبران داشته باشدضررهای وارده از تصمیم

توان بر مسئله فقدان شخصیت هوش از توجه مناسب نگارندگان به جزئیات به نظر می

 ( بدان پرداخته خواهد شد. -5-1مصنوعی خدشه وارد نمود که در این پژوهش )بند 
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های خصوصی اطلاعاتی و حفاظت از دادهمسائل مربوط به حفظ حریم . 3-1

 شخصی

های شخصی حقی ضروری در راستای حفاظت از حفظ حریم خصوصی و حمایت از داده

های هوش مصنوعی مورد کرامت انسانی است که باید در تمامی مراحل استفاده از سیستم

ش های هوها چگونه توسط سیستمتوجه قرار گیرد. در این خصوص مهم است که داده

طورکلی پردازش گذاری، بایگانی، حذف و بهاشتراکآوری، استفاده، بهمصنوعی جمع

های حقوقی مختلف ها باید مطابق با قوانین و مقررات نظامشوند. در واقع پردازش دادهمی

های شخصی باشد. در این خصوص در رابطه با حریم خصوصی اطلاعاتی و حمایت از داده

های مبتنی بر هوش مصنوعی بسیار مهم ازش داده توسط فناوریرعایت مبانی حقوقی پرد

در (. این امر بدین دلیل است که 1401و ضروری است )ر.ک. لطیف زاده و دیگران، 

های شخصی مورد پردازش قرار ای از دادهسابقهبسترهای دارای هوش مصنوعی انواع بی

های فکری و رفتاری افراد به دست توانند درک عمیقی از فرایندگیرند و این بسترها میمی

 های شخصی حساس استها مربوط به دادهآورند همچنین بخش قابل توجهی از داده

(See. Dwivedi et al. , 2022: 8) بدین جهت باید الزمات قانونی بیشتری برای ارائه .

وجود  های شخصیمصنوعی در برخورد با داده ها و ابزارهای انواع هوشدهندگان فناوری

داشته باشد. یکی از مسائل مهم در این خصوص وجود رضایت صریح اشخاص برای 

. درواقع (See. Mystakidis, 2022: 439)اهدافی است که هوش مصنوعی مدنظر دارد 

های چگونگی کسب رضایت کامل )برای تمامی اهداف( به دلیل ماهیت خاص هوش

های خودآموزی و خودمختاری یژگیهایی که منجر به ومصنوعی و وجود الگوریتم

مندی از . همچنین در بهره(See. Madiega et al. , 2022: 5)شوند، بسیار مبهم است می

هوش مصنوعی توجه ویژه به کودکان نیز لازم است. قوانین حفاظت از داده بسیاری از 

عنوان بهکند. های شخصی کودکان فراهم میای را برای دادههای ویژهکشورها حمایت

های شخصی ، در مواردی که از داده1موجب مقررات اروپایی حفاظت از دادهنمونه به

های کاربری استفاده های شخصی یا نمایهکودکان برای مقاصد بازاریابی یا ایجاد پروفایل

                                                           
1 General Data Protection Regulation (GDPR) 
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بخواهد در یک سرویس آنلاین مثال اگر کودکیطورند، حفاظت خاصی لازم است. بهشومی

های دارای یت والدین لازم است. ضرورت چنین حفاظتی در مورد فناوریشرکت کند، رضا

های پیچیده تأیید شود. بدین جهت شیوههوش مصنوعی خودمختار بیشتر احساس می

های ارائه دادهبازدارندگی کودکان از اماتی برایاقدسنی و اجرایهایمحدودیتسن، اعمال

های دارای کان در برخورد با فناوریشان، عناصر ضروری حمایت مؤثر از کود شخصی

 ,See. Livingstone et al. , 2019: 4; See. Siibak & Mascheroni)مصنوعی است هوش

ها نیز در مورد های دیگری مانند حوادث امنیتی و نقض دادهعلاوه چالش. به(4&3 :2021

اند بر پیچیدگی توها وجود دارد که ماهیت خاص هوش مصنوعی خودمختار میاین فناوری

  .(Wang et al. , 2022: 9& 10)بینی شدن این حوادث بیافزاید پیشو غیرقابل

 ظرفیت هوش مصنوعی در زمینه استنباط حکم )حقوقی، قضایی و شرعی(. 4-1
ای پیش از ورود به بررسی ظرفیت هوش مصنوعی در خصوص موضوع مورد بحث، مقدمه

های مبتنی بر هوش مصنوعی، استفاده از ه فناوریلازم است. بدین توضیح که با توسع

های مهم ازجمله استنباط احکام مورد بحث قرار گرفته گیریهای برای تصمیمالگوریتم

 ها، درک چگونگی اتخاذ تصمیماتحال، پیچیدگی و میزان شفافیت الگوریتماست. بااین

( 1)هوش مصنوعی تفسیرپذیر کند. در این راستا توجه به مفاهیم تفسیرپذیریرا دشوار می

تر نماید. در تواند درک این امر را آسان( می2پذیرپذیری )هوش مصنوعی توضیحو توضیح

پذیری دو اصطلاحی دنیای هوش مصنوعی و یادگیری ماشینی، تفسیرپذیری و توضیح

روند. توضیح این که هستند که اغلب برای توصیف چگونگی عملکرد یک مدل به کار می

گیری یک مدل هوش مصنوعی اشاره دارد. تصمیم فرایندرپذیری به توانایی درک تفسی

ها خود شفاف است و اطلاعاتی در مورد روابط بین ورودی عملکردیک مدل تفسیرپذیر در 

وضوح و قابل تواند توسط یک انسان بهدهد. الگوریتم در این مدل میها ارائه میو خروجی

یک مدل هوش تصمیم پذیری، توانایی توضیح ابل توضیحدرک توضیح داده شود. در مق

صورت قابل درک برای کاربر نهایی است. یک مدل قابل توضیح، تبیین واضح مصنوعی به

                                                           
1 Interpretable AI 
2 Explainable AI 
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سازد تا درک کنند که کند و کاربران را قادر میو شهودی از تصمیمات اتخاذ شده ارائه می

پذیری بر این دیگر، توضیحتعبارایجاد کرده است. به نتیجه خاصچرا این مدل، یک 

توان آن تصمیم را کند که چرا یک الگوریتم تصمیم خاصی گرفته و چگونه میتمرکز می

های هوش مصنوعی پذیری هر دو برای درک مدلتوجیه کرد. اگرچه تفسیرپذیری و توضیح

های کلیدی بین این دو مفهوم وجود دارد. این موارد ازجمله سطح هستند، اما تفاوت

که ها تمرکز دارد، درحالیجزئیات است. تفسیرپذیری بر درک عملکرد درونی مدل

ها تمرکز دارد. در نتیجه، تفسیرپذیری نیاز به سطح پذیری بر توضیح تصمیمتوضیح

تر های پیچیدهپذیری دارد؛ پیچیدگی مدل: مدلبیشتری از جزئیات نسبت به توضیح

شان و تعامل بین ق، به دلیل ساختار پیچیدههای عصبی عمیهوش مصنوعی، مانند شبکه

پذیری سختی تفسیر شوند. در این موارد، توضیحتوانند بههای مختلف مدل، میبخش

ها تمرکز تر باشد، زیرا به جای درک خود مدل، بر توضیح تصمیمممکن است قابل دوام

هوش  کند؛ ارتباطات: تفسیرپذیری به درک مدل توسط کارشناسان و محققانمی

پذیری بیشتر بر انتقال تصمیمات مدل به که توضیحشود، درحالیمصنوعی مربوط می

تر تر و شهودیپذیری نیازمند ارائه سادهکاربران نهایی متمرکز است. در نتیجه، توضیح

طورکلی تفسیرپذیری و . به(See. Vishwarupe et al., 2022: 875)اطلاعات است

های هوش اطمینان از قابل اعتماد بودن، ایمن بودن مدلپذیری هر دو برای توضیح

طور خلاصه مصنوعی و رعایت اصول اخلاقی متناسب با موضوع، ضروری هستند. به

سازد مسئولیت یک مدل هوش مصنوعی که قابل تفسیر و توضیح است، کاربران را قادر می

در نظر گیرند. این برای گیری را درک کنند و پیامدهای تصمیمات آن را تا فرایند تصمیم

اطمینان از پاسخگویی و شفافیت در استفاده از هوش مصنوعی بسیار مهم است. اعتماد 

تواند اعتماد کاربر پذیری میهای هوش مصنوعی از طریق تفسیرپذیری و توضیحدرک مدل

 کاربرانهای مبتنی بر هوش مصنوعی افزایش دهد. وقتی های سیستمگیریرا در تصمیم

گیرد، کند و چرا تصمیمات خاصی میشوند که یک مدل چگونه کار میجه میمتو

های آن اعتماد خواهند کرد. همچنین یک مدل قابل تفسیر و احتمال زیاد به توصیهبه

دهد تا عملکرد مدل را بهتر درک کنند نیز این امکان را می دهندگانتوسعهپذیر به توضیح
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یاز به بهبود دارند شناسایی کنند. این امر انطباق هوش هایی را که نو مشکلات یا زمینه

گیری علاوه کاهش جهتکند. بهمصنوعی با قوانین، مقررات، اصول و قواعد را تسهیل می

های هوش مصنوعی توان اطمینان نمود که این مدلها بیشتر و بالتبع میدر این مدل

نند قومیت، جنسیت و ... تبعیض های حساس ماتر هستند و بر اساس برخی ویژگیعادلانه

درستی تبیین تواند بههایی میشود. خلاصه این که توسل به چنین چارچوبقائل نمی

نماید که چرا هوش مصنوعی به یک تصمیم خاص رسیده است و نتیجه نهایی چگونه 

  (.See. Minh et al., 2022: 3511-3513)محاسبه شده است. 

هوش مصنوعی واع دیگری از هوش مصنوعی نیز وجود دارد که بندی انفارغ از این تقسیم

های است. هوش مصنوعی ضعیف به سیستم 1ضعیف در مقابل هوش مصنوعی قوی

اند و فقط به آن شود که برای انجام وظایف خاصی طراحی شدههوش مصنوعی اطلاق می

شده های هوش مصنوعی در عملکردهای تعیین شوند. این سیستموظایف محدود می

هایی از هوش مصنوعی ضعیف خود عالی هستند لیکن فاقد هوش عمومی هستند. نمونه

های تشخیص تصویر است. هوش مصنوعی ضعیف در شامل دستیارهای صوتی و سیستم

تواند فراتر از حوزه تخصصی خود کند و نمیهای از پیش تعریف شده عمل میمحدوده

های هوش وعی عمومی به سیستمتعمیم یابد. هوش مصنوعی قوی یا هوش مصن

شود که دارای هوش در سطح انسان هستند یا حتی در طیف وسیعی مصنوعی اطلاق می

گیرند. هوش مصنوعی قوی قادر به درک، استدلال، از وظایف از هوش انسانی پیشی می

آگاهی  -کارگیری دانش برای حل مسائل پیچیده به روشی مشابه درک انسانی یادگیری و به

های (. البته جریان این دو ویژگی در مورد هوشSee. Flowers, 2019: 7است )  -خلاقیتو 

رسد توسعه طلبد؛ بدین جهت به نظر میمصنوعی محل بحث است و خود مجالی دیگر می

 طور کامل محقق نشده است. هوش مصنوعی قوی هنوز به

کاربرد از هوش در خصوص ظرفیت هوش مصنوعی برای استنباط احکام نیز دو نوع 

گیری مستقل تصور است. یکی کاربرد دستیاری است و دیگری نهاد تصمیممصنوعی قابل

پذیر همچنین تفسیرپذیر و توضیح-گفته از هوش مصنوعی است. با توجه به انواع پیش

                                                           
1 Weak AI vs. Strong AI 
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های تفسیرپذیری باید گفت استفاده از این ابزارها باوجود هر یک از ویژگی -قوی و ضعیف

های یری و هریک از انواع قوی و ضعیف به صورت دستیار بلامانع است و مزیتپذو توضیح

طرفانه عمل نمودن در مقایسه با معایب جزئی هوش آن از قبیل سرعت، دقت و بی

تر است. در مقابل استفاده از ابزارهای هوش مصنوعی مصنوعی در این کاربرد، بسیار مهم

بل توجهی دارد. ازجمله مسائل این که آموزش های قاگیر مستقل چالشبه عنوان تصمیم

هوش مصنوعی به زبان فنی )حقوقی و فقهی( پیچیده است؛ زیرا هیچ الگوریتمی نیست 

طور کامل زبان فنی را به شیوه مذاق انسانی درک کند؛ همچنین بحث که بتواند به

اید گفت یک در این خصوص ب(.  See. Malluwawadu, 2019: 8)مسئولیت نیز وجود دارد 

پذیر گیر باشد که هم تفسیرصورت مستقل تصمیمتواند بههوش مصنوعی در صورتی می

پذیر همچنین از نوع قوی باشد، لیکن قوی بودن یک هوش مصنوعی باشد و هم توضیح

تعریف  -رسد هنوز عملی نشده است که خلاق و آگاه دانسته شود به نظر میطوریبه

بدین جهت  -وش مصنوعی باید در پژوهشی مستقل بررسی شودخلاقیت و جریان آن بر ه

های مصنوعی وجود دارد؛ لیکن در مورد همچنان عدم وجود مذاق انسانی در مورد هوش

( خواهد آمد با جریان شخصیت برای هوش  -5-1طور که در )بند مسئولیت همان

عنوان شده است. بهها نیز اشاره مصنوعی قابل حل است. این امر در نتایج برخی پژوهش

مسئولیت قاضیِ هوش مصنوعی »در خصوص ( 1401نمونه )رهبری و شعبانپور، 

-های حقوقی اشاره کردهصادرکننده رای به اختصاص شخصیت حقوقی در برخی از نظام

اند. بدین جهت بیان شده است که اگر در این کشورها قاضی هوش مصنوعی توسعه داده 

بر عهده خود این سیستم با تخصیص اموال یا بیمه  شود، بعید نیست که مسئولیت

 . «ها قرار گیردمسئولیت

 شخصیت هوش مصنوعی  .5-1

گفته، بحث امکان اعطای شخصیت به هوش مصنوعی های پیشدر خصوص تمامی چالش

عنوان یک فناوری تاکنون به موجب یا عدم آن مهم و اثرگذار است. برای هوش مصنوعی به

مختلف شخصیتی مورد تصریح قرار نگرفته است. مسئله شخصیت هوش های حقوقی نظام

که اعطای شخصیت به هوش مصنوعی مسائل طوریمصنوعی موضوعی پیچیده است به
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ترین این مسائل، تعیین مسئول ی مهمحقوقی و اخلاقی بسیاری را به دنبال دارد. ازجمله

وعی و چگونگی تعیین و میزان مسئولیت است. در واقع کیفیت مسئولیت هوش مصن

هاست. ترین چالشمسئولیت در صورت وقوع خطا یا مشکلات حقوقی یکی از بزرگ

همچنین در نفس بحث اعطای شخصیت حقوقی به هوش مصنوعی سؤالات دیگری مطرح 

ای از حقوق و توان و باید، این ماهیت را موضوع مجموعهکه که آیا میاست ازجمله این

اد؟ همچنین تصمیم گیری یک سیستم هوش مصنوعی به چه تکالیفِ حقوقی قرار د

 هاچیست؟ معناست و پیامدهای اخلاقی و حقوقی تصمیمات آن

های متفاوتی مورد خصوص اعطای شخصیت یا عدم آن در منابع مختلف استدلالدر

اشاره شده است. این  استفاده قرار گرفته است. در برخی منابع به شخص مصنوعی

شود و حقوق و وظایف قانونی خاصی نیز که توسط قانون تعریف می شخص، ماهیتی است

تواند شخصیت حقوقی باشد. بر اساس این امر شاید بتوان دارد و شخصیت آن می

عنوان یک شخص مصنوعی در نظر گرفت و های مبتنی بر هوش مصنوعی را بهفناوری

ر مقابل و از نظر برخی محققان ها لحاظ نمود. دبرخی حقوق و تکالیف قانونی را نیز برای آن

ها شخصیت حقوقی در حال حاضر برای دلایل متعددی وجود دارند که به موجب آن

ای های هوش مصنوعی قابل جریان نیست و یکی از این علل را فقدان مجموعهفناوری

طور که اند. در پاسخ باید گفت همانهای فکری شبه انسانی بیان نمودهکامل از توانایی

های جدید هوش مصنوعی ازجمله خودآموزی و خودمختاری، مبین طیف ان شد ویژگیبی

های شناختی و ادراکی انسانی است و های هوشمند همانند قابلیتوسیعی از توانایی

عنوان شخصیت حقوقی الزامی است. همچنین ها بهجهت در نظر گرفتن موقعیت آنبدین

حقوقی را برای هوش مصنوعی قابل جریان  شود برخی شخصیتدلیل دیگری که باعث می

ندانند، این است که تاکنون هیچ ماهیتی به سطح هوش یا خودآگاهی انسانی نزدیک 

ها مورد توجه قرار گونه سیستمنشده است؛ بنابراین موضوع شخصیت حقوقی برای این

جه به توان گفت افراد مبتلا به نقص شناختی شدید، بدون تونگرفته است. در پاسخ می

شوند، بدین های فکری شان از حمایت حقوقی نسبت به شخصیت برخوردار میتوانایی

شود های شناختی دارند، وضعیت شخصیت اعطا میهایی که نقصجهت اگر به انسان
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های مصنوعی که حداقل ممکن است به همان اندازه پس چرا چنین حقوقی برای هوش

توان وضعیت حقوقی کودکان را مورد توجه قرار هوشمند باشند، لحاظ نشود؟ همچنین می

سالان دارند؛ لیکن عدم بلوغ، مانع دریافت تمام داد. کودکان شخصیتی مشترک با بزرگ

طور کامل به بلوغ حقوق قانونی یک بزرگسال است، بدین ترتیب تا زمانی که کودک به

ی مجاز نیست که طورقانونسالی برخوردار نباشند، بهنرسیده باشد و از منطق بزرگ

های شخصیت کامل را به عهده بگیرد. بدین جهت کودکان شخصیت اختیارات یا مسئولیت

های دیگری در نظر گرفته شده است. باوجود آنچه حلها راهدارند ولی برای وضعیت آن

بیان شد آیا در خصوص هوش مصنوعی؛ منصفانه نیست که از منظر حقوقی با این 

افراد زیر سن قانونی برخورد نمود و برخی از حقوق قانونی نه حقوق یک ها مشابه با فناوری

 ؟ (See. Barfield & Blitz, 2018: 37& 38)هاقائل شدبزرگسال بالغ را برای آن

های حقوقی، فرض گفته بر اساس قانون بسیاری از نظامهای پیشباوجود تمامی استدلال 

حتی با قابلیت خودآموزی و  –مصنوعی  های مبتنی بر هوشبر این است که فناوری

 به -خودمختاری
ً
نمایند. بدین جهت عنوان شیء عمل میدر خوش بینانه ترین حالت صرفا

 بهها چقدر هوشمند باشند آنمهم نیست این فناوری
ً
های شخصی عنوان داراییها صرفا

ق با پیشرفت هایی است که از تطبیقانون یکی از ماهیتتوان گفت هستند. در واقع می

سریع هوش مصنوعی، عقب مانده است. بدین جهت مهم است که محققان برای به حداقل 

های مختلف را دنبال های موجود و الزامات قانونی، فرضیهرساندن شکاف بین فناوری

گذاران افزایش شفافیت مسائل مختلف در خصوص هوش مصنوعی برای قانون نمایند تا

های حقوقی در جهت . باوجوداین برخی از نظام(See. Liu et al., 2020: 230)یابد 

عنوان نمونه اند. بهبخشی به هوش مصنوعی اقدامات مستمری انجام دادهشخصیت

تا کنون اسناد مختلفی را مرتبط با هوش مصنوعی و شخصیت  2017اتحادیه اروپا از سال 

بخشی به هوش مت شخصیتآن ارائه کرده است. برخی از این اسناد پیشنهاداتی به س

( . در  ,2020European Parliament :35) 1اند )شخصیت الکترونیکی(مصنوعی ارائه نموده

                                                           
1 Electronic personhood 
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یک جزء »عنوان چارچوب حقوق اتحادیه اروپا، شخصیت حقوقی هوش مصنوعی به

در مواردی وجود دارد. این امر بدین دلیل است که با افزایش « مسئول/ نمایندگی توزیعی

ترین موضوعی که مورد توجه قرار گیرد، بحث گیری مستقل، شاید مهمای تصمیمهقابلیت

پذیر شود؛ چراکه مسئولیت برای مسئولیت است. هوش مصنوعی باید مسئولیت

خودمختاری، اساسی است و باید به عنوان یکی از مواضع اصلی زیربنای تحقیقات هوش 

قانون تجارت  2ا توجه به نص ماده همچنین ب (.Dignum, 2018: 1)مصنوعی لحاظ شود 

در نظام حقوقی ایران نیز بحث اعطای شخصیت به هوش  1382الکترونیکی مصوب 

؛ گرچه اعطای شخصیت کامل نیز معضلاتی دارد که بدون 1مصنوعی قابل دفاع است

 طلبد.حل نیست لیکن تفصیل آن مجالی دیگر میراه

 اثرپذیری هوش مصنوعی از حقوق اسلامی . 2

ثرگذاری مطلوب بر هوش مصنوعی منوط به استانداردسازی مناسب هوش مصنوعی با ا

مقام معظم رهبری در راستای تمدن سازی  های حقوق اسلامی است. طبق فرمایشمؤلفه

نوین اسلامی توجه به بخش ابزاری نیز مهم است. یکی از ابزارهای مهم در این راستا 

ب با ظرفیت حقوق اسلامی است. در واقع استفاده حکیمانه از هوش مصنوعی متناس

طور که هوش مصنوعی بر اجزای مختلف نظام حقوقی ایران اثر دارد، حقوق اسلامی همان

طور متقابل اثرگذاری داشته باشد. در این خصوص باید با شناخت وضعیت نیز باید بتواند به

ی و حقوقی موجود و ترسیم آینده مطلوب، از هوش مصنوعی در جهت حل مسائل فقه

شناخت کامل این فناوری و چگونگی  مندی مناسب از هوش مصنوعی بابهره برد. بهره

توان به یابد. از این امر میجریان هدفمند آن متناسب با مبانی فقهی و حقوقی تحقق می

حکمرانی مطلوب هوش مصنوعی در زمینه حقوق اسلامی نام برد. برای تحقق این 

                                                           
به موجب این اسناد، فناوری های مبتنی بر هوش مصنوعی شکل خاصی از شخصیت حقوقی هستند که با عنوان  

هنوز به عنوان یک مفهوم حقوقی در نظام های حقوقی کشور قابل اشاره اند ولی این امر « شخصیت الکترونیکی»

حقوق و وظایف برای هوش »وجود ندارد. وجود این شخصیت مستلزم به رسمیت شناختن مجموعه خاصی از 

این امر نیز خود معضلاتی دارد، بدین علت هنوز هیح یک از نظام های حقوقی این امر را به رسمیت  .است« مصنوعی

 نشناخته است. 
 «ای تحت کنترل آنانرایانههایاعم است از شخص حقیقی و حقوقی و یا سیستم :)Person( شخص». 1
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باشد. یکی لزوم تعریف اخلاق دی از دو مسئله مهم و مفید میمنحکمرانی مطلوب، بهره

اسلامی برای هوش مصنوعی و دیگری استفاده مناسب از بسترهای حقوقی و قانونی 

 خصوص است. توضیح این دو مسئله به ترتیب در ذیل خواهد آمد.های پیشِ رو در ایننظام

 تعریف اخلاق اسلامی برای هوش مصنوعی -2-1

های مبتنی بر هوش مصنوعی های دارای هوش مصنوعی و فناوریشدن سیستم با فراگیر

موضوع حکمرانی هوش مصنوعی بر اخلاق توسط این فناوری بسیار مهم شده است. 

اخلاقی عمل کند و  تواند هنگام تعامل با انسان،که هوش مصنوعی چگونه میاین

های فعلی تحقیقات تعامل انسان با طور خاص رعایت نماید، کانونمعیارهای اخلاقی را به

های هوش مصنوعی طورکلی مسائل اخلاقی در مورد سیستمبههوش مصنوعی است. 

مربوط به تمامی مراحل چرخه عمر این فناوری از طراحی و توسعه گرفته تا استقرار و 

برداری، تأمین مالی، نظارت و ارزیابی و استفاده ازجمله تعمیر و نگهداری، بهره

های هوش مصنوعی خود مختار انواع جدیدی از ارسنجی است. همچنین سیستماعتب

گیری، اشتغال و ها بر تصمیمکنند. این موارد ازجمله تأثیر آنمسائل اخلاقی را مطرح می

های بهداشتی، آموزش، رسانه، دسترسی به اطلاعات و کار، تعامل اجتماعی، مراقبت

محدود به این موارد نیست. علاوه بر این،  های شخصی است ولی مسائل اخلاقیداده

های هوش مصنوعی برای انجام های اخلاقی جدید مربوط به ظرفیت سیستمچالش

 فقط موجودات زنده می
ً
توانستند انجام دهند و در برخی موارد حتی وظایفی است که سابقا

مصنوعی های هوش ها از یکسو به سیستمشد. این ویژگیها محدود میفقط به انسان

بخشد و از سویی دیگر در درازمدت، نقشی عمیق و جدید در تعامل با انسان و جامعه می

توانند احساسات و تجربیات انسان را به چالش بکشند و هایی میچنین سیستم

های بیشتری را در مورد درک انسان از خود، نحوه تعاملات اجتماعی، استقلال، نگرانی

که انتظار این است (. درحالیUNESCO, 2021: 3 &4جاد کنند )ها ایارزش و منزلت انسان

ای باشد که رفاه گونهکه هوش مصنوعی اخلاق مدار باشد و اخلاق هوش مصنوعی باید به

را بهبود بخشد، آسیب را به حداقل برساند و اطمینان حاصل کند که مزایا و مضرات بین 

شود؛ همچنین باید به حقوق و آزادی های ای عادلانه توزیع میذینفعان احتمالی به شیوه
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گیری گیری تعصب و جهتبشر ازجمله کرامت و حریم خصوصی احترام گذارد و در تصمیم

های اخلاقی زیادی دارند های موجود، چالشباوجوداین اکثر فناوری نیز نداشته باشد.

شه برای این موارد ازجمله عدم شفافیت است و بدین جهت تصمیمات هوش مصنوعی همی

طرفانه عمل انسان قابل درک نیست همچنین ابزارهای هوش مصنوعی خنثی نیستند و بی

که تصمیمات مبتنی بر هوش مصنوعی در معرض نادرستی، نتایج طوریکنند بهنمی

 ,.See. Geis et al) شده هستندبینیآمیز، تعصبات گرایانه و نتایج از قبل پیشتبعیض

مداری هوش مصنوعی باید طورکلی اخلاقگفته و بهمعضلات پیش برای رفع. (439 :2019

اخلاقی و منشورها اصولشود. اینتعریف 1اخلاقی)کدهای(برای این فناوری، منشور

کند که هم توسط خود فناوری در تمامی مراحل رعایت استانداردهای رفتاری را ایجاد می

ه قرار گیرند. اولویت اصلی در اصول شوند و هم بالتبع باید توسط کاربران مورد توجمی

های مبتنی بر هوش مصنوعی بر اساس حفاظت از منافع و اخلاقی باید توسعه فناوری

توان به رویکرد عنوان جمع و به عنوان فرد باشد. از این امر میها بهحقوق انسان

ی کلیدی هاگرایانه هوش مصنوعی یاد کرد. اصول اخلاقی باید ارزشمحور و انسانانسان

وی، فرهنگی و اجتماعی یک جامعه را حفظ نماید. با توجه به آنچه های معنمانند ارزش

تواند نقش موثری را ایفا کند. در واقع بیان شد باید گفت در این مورد حقوق اسلامی می

وظیفه تدوین منشورهای اخلاقیِ منطبق با فقه امامیه و بسترهای حقوقی و قانونی ایرانی 

تواند اندیشمندان این حوزه است. این امر ازجمله عناصر مهمی است که میبر عهده 

 های دارای هوش مصنوعی را در راستای حقوق اسلامی تربیت نماید. فناوری

 مناسب از بسترهای حقوقی و قانونی مرتبط با هوش مصنوعی مندیبهره -2-2

ص هوش مصنوعی، ترین بسترهای حقوقی و قانونی در خصورسد از مهمبه نظر می

البته  - 2شودشناخته می« قانون هوش مصنوعی»پیشنهاده اتحادیه اروپا است که به 

                                                           
1 Code Of Ethics For Artificial Intelligence 
2 Proposal For A Regulation Of The European Parliament And Of The Council Laying Down 

Harmonised Rules On Artificial Intelligence (Artificial Intelligence Act) And Amending Certain 

Union Legislative Acts 
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نفسه مطلوب نیست و طور که بیان شد استفاده مطلق از این سند و موارد مشابه فیهمان

توجه است. های حقوق اسلامی قابلسازی با ظرفیتتوجه به این موارد در راستای متناسب

های هوش مصنوعی تعیین الزامات و تعهدات مختلفی برای سیستماین سند موجب به

شده است. در این قانون پیشنهادی جزئیات مختلفی مورد تصریح قرار گرفته است که توجه 

تواند در راستای تدوین سندی جامع در خصوص قانون ایرانی هوش مصنوعی ها میبه آن

دامنه دقیق اعمال و تصریح بر چگونگی برخورد مفید باشد. ازجمله این جزئیات توجه به 

های مبتنی بر هوش مصنوعی بر اساس میزان خطر است. ها و فناوریبا انواع سیستم

توضیح مختصر در مورد دامنه اعمال این است که قانون پیشنهادی اتحادیه اروپا در موارد 

هوش مصنوعی  هایشود. این موارد شامل ارائه دهندگان سیستممختلفی اعمال می

های هوش مصنوعی در کشور ثالثی است مستقر در اتحادیه اروپا یا ارائه دهندگان سیستم

دهند یا به افراد موجود در اتحادیه اروپا ارائه که بازارهای اتحادیه اروپا را هدف قرار می

های هوش مصنوعی مستقر در اتحادیه نمایند؛ همچنین برای کاربران سیستمخدمت می

ا و در نهایت برای جلوگیری از سوءاستفاده ی قانونی برای ارائه دهندگان و کاربران اروپ

های هوش مصنوعی واقع در کشور ثالثی که خروجی تولید شده توسط آن در سیستم

 European Parliamentary)شود می شود نیز اعمالهای اتحادیه اروپا استفاده میسیستم

Research Service, 2023: 3)نگر است و تحولات فناوری هوش . این قانون پیشنهادی آینده

که استفاده از هوش دهد. در این راستا و با توجه به اینمصنوعی فعلی و آینده را پوشش می

ها، رفتار های خاص آن )مانند شفافیت، پیچیدگی، وابستگی به دادهمصنوعی با ویژگی

نویس قانون ربران تأثیر منفی گذارد؛ پیشتواند بر برخی از حقوق اساسی کامستقل( می

موجب آن مداخله قانونی بر کند که بههوش مصنوعی از رویکرد مبتنی بر خطر پیروی می

نویس قانون هوش شود. در این خصوص پیشاساس سطح مشخصی از خطر تنظیم می

( پرخطر 2( خطر غیرقابل قبول )1های هوش مصنوعی که زمینه )مصنوعی بین سیستم

شود. کنند، تمایز قائل میرا ایجاد می 1( خطر کم یا حداقلی4( خطر محدود و )3)

های مصنوعی را که صراحت هوشقانون پیشنهادی به 5بندی، ماده موجب این تقسیمبه

                                                           
1 (i) unacceptable risk, (ii) high risk, (iii) limited risk, and (iv) low or minimal risk. 
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شوند هستند و تهدیدی آشکار برای ایمنی افراد تلقی می« خطرات غیرقابل قبول»متضمن 

های هوش مصنوعی این قانون، سیستم 6موجب ماده همچنین به کند.را ممنوع می

هادارند باید در پایگاه که تأثیر نامطلوبی بر ایمنی افراد یا حقوق اساسی آن« پرخطر»

شود، ثبت شوند تا مبین انطباق با ای در سطح اتحادیه اروپا که توسط آن اداره میداده

دارند، « خطر محدود»که های هوش مصنوعی الزامات جدید باشند. در مقابل سیستم

های های گفتگو(، سیستمها تعامل دارند )مانند رباتهایی که با انسانمانند سیستم

های هوش مصنوعی که بندی بیومتریک و سیستمهای دستهتشخیص احساسات، سیستم

 1فیککنند )یعنی دیپمحتوای تصویر، صوتی یا ویدیویی تولید یا مدیریت می
ً
( صرفا

های هوش ی محدودی از تعهدات خواهند بود و در نهایت سایر سیستمعهمشمول مجمو

 خطر کم یا حداقلی دارند می
ً
توانند در اتحادیه اروپا بدون انطباق با مصنوعی که صرفا

حال، قانون تعهدات قانونی خاصی توسعه داده شوند و مورد استفاده قرار گیرند. بااین

دهندگان رفتاری را برای ارائه-شورهای اخلاقیپیشنهادی هوش مصنوعی استفاده از من

الزامات اجباری  -ی عنوان تحقق داوطلبانههای هوش مصنوعی بدون خطر نیز بهسیستم

 ,See. European commission)دانند مفید می -های هوش مصنوعی پرخطرسیستم

د دارد که توجه فارغ ازآنچه بیان شد؛ در این سند جزئیاتی دیگر نیز وجو (.46& 43 :2021

مندی مناسب حقوق اسلامی در جهت تدوین قانون ایرانی ها برای بهرهبه برخی از آن

 هوش مصنوعی خالی از فایده نیست.

  

                                                           
1 Deepfakes 
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 گیرینتیجه

های ها و ابزارهای مبتنی بر هوش مصنوعیِ نسل جدید با ویژگیی فناوریتوسعه

هایی جدیدی را ارائه یکسو فرصتخودمختاری و خودآموزی در مواجهه با حقوق اسلامی از 

های های متفاوتی شده است. فارغ از چالشنموده است و از سویی دیگر موجب چالش

هوش مصنوعی که مؤثر بر حقوق اسلامی است، حقوق اسلامی نیز باید بر این فناوری 

این  اثرگذار باشد و بدین جهت این دو موضوع باید به صورت متقابل با هم تعامل نمایند. در

هایی در مورد حقوق پژوهش اثرگذاری هوش مصنوعی بر حقوق اسلامی با بررسی چالش

مالکیت معنوی؛ چگونگی جریان مسئولیت مدنی، مسائل مربوط به حفظ حریم خصوصی 

های شخصی همچنین بررسی ظرفیت هوش مصنوعی نسبت اطلاعاتی و حمایت از داده

های موجود، مسئله امکان یا عدم فارغ از چالشبه استنباط احکام مورد توجه قرار گرفت. 

که بر تمامی مسائل طوریامکان اعطای شخصیت به هوش مصنوعی مهم است به

ها حکایت از گفته و نحوه تعامل هوش مصنوعی و حقوق اسلامی مؤثر است. بررسیپیش

های های مصنوعی قابل دفاع است؛ چرا که فناوریاین دارد که وجود شخصیت برای هوش

مبتنی بر هوش مصنوعی خودمختار و خودآموز به لحاظ درک و شناخت حداقل برابر با 

های برخی افراد دارای نقض شناختی یا کودکان هستند، بدین جهت همان گونه که گروه

های مصنوعی خودمختار نیز باید شخصیت داشته باشند گفته شخصیت دارند، هوشپیش

زجمله توانایی برخورداری از برخی حقوق و تکالیف و ها الیکن فقدان برخی از ویژگی

طور که در مورد افراد سفیه و های دیگر جبران شود، همانحلپذیری باید با راهمسئولیت

 عنوان یک جزء مسئول(. کودکان وجود دارد )نظریه شناسایی هوش مصنوعی به

فت هوش مصنوعی در مقابل نسبت به اثرپذیری هوش مصنوعی از حقوق اسلامی باید گ

موجود در صورتی برای حقوق اسلامی مطلوب است که با مبانی فقهی و حقوقی ایران 

صورت هدفمند از آن استفاده شود. به دیگر سخن سازی شود و بدین شیوه بهمتناسب

بندی این حکمرانی مطلوب هوش مصنوعی در حوزه حقوق اسلامی منوط به چارچوب

هایی مانند تعریف اخلاق اسلامی برای مندی از روشرهفناوری است. در این خصوص به

هوش مصنوعی و تبیین الزامات حقوقی برای هوش مصنوعی با مساعدت از بسترهای 
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های پیشرو در این خصوص، مفید خواهد بود. منظور از تعریف حقوقی و قانونی نظام

فناوری متناسب اخلاق اسلامی، درج منشورهای اخلاقی است که نحوه تعامل مناسب این 

علاوه توجه به جزئیات سندهای حقوقی موجود سازد. بههای اسلامی را ممکن میبا آموزه

تواند ابزار مناسبی برای قانونمند مانند قانون پیشنهادی هوش مصنوعی اتحادیه اروپا می

مندی هدفمند حقوق اسلامی از هوش که بهرهنمودن هوش مصنوعی باشد. در نهایت این

عنوان ابزاری در راستای تمدن سازی نوین تواند بهی و اثرگذاری مناسب بر آن میمصنوع

 اسلامی مورد توجه قرار گیرد.
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